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SPETAL

Prin rechizitoriul Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism - Serviciul Teritorial C., dat in
dosarul de urmarire penala nr. xyD/P/201z au fost trimisi in judecata:

- inculpatul A.B. pentru savarsirea infractiunilor de efectuare de operatiuni fara autorizatie
prealabilad cu produse stiind ca acestea sunt susceptibile de a avea efecte psihoactive, prev. de art.16
alin.1 din Legea nr.194 /2011, cu aplic.art.35 alin.1 Cod penal si art.41 alin. 1 Cod penal si instigare la
favorizarea faptuitorului, prev. de art. 47 Cod penal rap. la art. 269 alin. 1 Cod penal cu aplic. art.41
alin. 1 Cod penal, totul cu aplic. art.38 alin.1 Cod penal;

- inculpatul C.D. pentru savarsirea infractiunii de efectuare de operatiuni fara autorizatie
prealabila cu produse stiind ca acestea sunt susceptibile de a avea efecte psihoactive, prev. de art.16
alin.1 din Legea nr.194/2011, cu aplic.art.35 alin.1 Cod penal si art.41 alin. 1 Cod penal;

Sub aspectul starii de fapt s-a retinut pe scurt aceea ca inculpatul AB in perioada 2014 - luna
martie 2017, fara a se putea stabili cu exactitate data, in baza aceleiasi rezolutii infractionale si in
mod repetat, a efectuat operatiuni cu produse stiind ca acestea sunt susceptibile sa produca efecte
psihoactive, fara a detine autorizatia emisa de ANSVSA, in sensul cd a procurat, a produs, a
transportat, a manipulat, a ambalat, a pus in vanzare, a plasat pe piata si a distribuit cantitati
importante de substante etnobotanice sub forma de fragmente vegetale maruntite, ce contineau
compusi ce fac parte din clasa canabinoizilor sintetici (cum ar fi compusii 5-F-ADB, 5-F-MDMB-
PINACA si MDMB-CHIMICA), prin intermediul numitilor MU si MD, precum si prin intermediul
inculpatului CD; iar la data de 20.03.2017 a distribuit cu titlu gratuit catre colaboratorul sub
acoperire cu nume de cod ,Braun Eva”, cantitatea de 0,4 grame substanta vegetala de culoare verde
maroniu pe care s-a pus in evidenta compusul 5F- MDMB-PICA, dupa care la data de 21.03.2017, a
procurat, transportat si manipulat 1025 pungute din material plastic transparent ce contineau
fragmente vegetale maruntite de culoare verde maroniu, care avea cantitatea totala de 412,2 grame,
pe care s-a pus in evidenta compusul 5F- MDMB-PICA, si a stocat/depozitat la locuinta sa situata in
loc. K, jud. C, 170 pungute din material plastic transparent ce confineau fragmente vegetale maruntite
de culoare verde maroniu, care avea cantitatea totala de 69,3 grame, pe care s-a pus in evidenta
compusul 5F-MDMB-PICA - substante care nu se regasesc pe tabelele anexa la Legea nr. 143/2000,
dar care fac parte din clasa canabinoizilor sintetici.
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Totodata, inculpatul AB la sfarsitul lunii aprilie 201z, dupa ce a fost luata fata de el masura
arestarii preventive prin incheierea penala nr. yzx/C/22.04.201z a judecatorului de drepturi si
libertati din cadrul Tribunalului C - Sectia penala, pe o durata de 30 de zile, a determinat-o pe
suspecta SM sa 1l ajute in vederea Ingreunadrii cercetarilor in dosarul nr. xyD/P/201z al D.I.L.C.O.T. -
Serviciul Teritorial C si tragerii sale la raspundere penald, cerandu-i sa expedieze pe numele
inculpatului CD - Incarcerat in Penitenciarul B, un inscris dactilografiat cu mentiunea ,Salut, Am vrut
sa-ti spun ca m-au arestat. Ai grija de tine si de ce zici. Ne vedem in cateva luni. E.F.”, pentru a influenta
eventualele declaratii ale acestuia din urma.

Legat de aceasta din urma infractiune, la data de 08.05.2017 numita SM, fiind audiata in
calitate de martor, in dosarul nr. xyD/P/201z al D.LL.C.O.T. - Serviciul Teritorial Cluj, privind pe
inculpatii AB si CD, a aratat ca nu are cunostinta despre activitatea infractionala desfasurata de
acestia si a negat orice fel de implicare a sa in faptele penale ale susnumitilor.

Insd dupi ce a semnat olograf declaratia dat4, in calitate de martor si a trecut mentiunea ,Atat
declar si sustin”, martorei i-a fost prezentat de catre procuror, inscrisul dactilografiat, Insotit de plicul
pe care erau mai multe mentiuni olografe, respectiv destinatarul si expeditorul, depuse la dosar de
catre inculpatul CD. Cu aceasta ocazie, numita SM a recunoscut ca ea a trimis inscrisul respectiv la
Penitenciarul B, pe numele lui CD in urma solicitarii inculpatului AB, cu ocazia unei vizite pe care i-a
facut-o la Arestul IP] C. Susnumita a aratat ca textul pe care l-a dactilografiat a fost cel ce i-a fost
indicat de catre inculpatul AB si pe care 1-a memorat. Totodatd, susnumita a mentionat ca a semnat
cu numele ,EF” si a trecut la expeditor ,EF” la solicitarea expresa a inculpatului AB, iar adresa pe care
a mentionat-o la numele expeditorului a fost o adresa aleasa la intamplare tot de catre inculpat.

Martora a mai aratat ca ea nu a cunoscut nimic despre relatia dintre inculpatii AB si CD, iar
faptul ca a fost de acord sa-1 ajute pe inculpatul AB cu expedierea inscrisului respectiv, s-a datorat
imprejurarii ca era tulburata de situatia In care se afla inculpatul si nu stia exact ce i se intampla, si
nu a dorit decat sa-i faca un serviciu fara a se gandi la consecintele ulterioare . Martora a recunoscut
insa cd i-a mai trimis inculpatului CD inca o scrisoare, pe care a expediat-o in acelasi timp si care avea
acelasi continut, lucru pe care l-a facut tot la solicitarea inculpatului AB. (f.161-165, vol.Il).

Fiind audiat in legatura cu aceasta fapta inculpatul AB a aratat ca Intelege sa se prevaleze de
dreptul la tacere si nu a dorit sa dea nici un fel de declaratii.

La data de 19.04.2017 a fost audiat in calitate de suspect inculpatul CD in prezenta
aparatorului desemnat din oficiu. Cu acea ocazie, inculpatul a recunoscut fapta retinuta in sarcina sa
si a depus la dosarul cauzei un inscris dactilografiat cu urmatorul continut,Salut, Am vrut sa-ti spun
ca m-au arestat. Ai grija de tine si de ce zici. Ne vedem in cateva luni. EF”, precum si un plic in care i-
a fost expediat inscrisul respectiv in timp ce se afla incarcerat la Penitenciarul B.

La acel moment, inculpatul CD a aratat ca nu doreste ca inculpatul AB sa afle despre faptul ca
da declaratie, si a prezentat in fata procurorului si a depus la dosar Inscrisul respectiv, motiv pentru



UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA
INPPA Centrul Teritorial Cluj

400118, CLUJ-NAPOCA STR.PAVELROSCA NR.4 AP.15, TEL/FAX 0264-439450
e-mail : office@inppa-cluj.ro ;
http://www.inppa-cluj.ro

care nu a fost intocmita o dovada de predare a inscrisului, ci doar un proces verbal, care atesta o stare
de fapt in sensul dispozitiilor art. 198 C.p.p. (f.129-134, 139-141, vol.VII).

Intrucat pe plicul prin care a fost expediat inscrisul amintit a fost mentionati adresa ,,C, str.
Dorobantilor nr. 2-4” lucratorii de politie judiciara din cadrul B.C.C.0. C au efectuat verificari cu
privire la persoanele care domiciliaza sau locuiesc la adresa indicata. In urma verificarilor efectuate
s-a stabilit faptul ca persoanele respective nu au nici o legatura cu inculpatii AB si CD.

Procurorul, analizdnd declaratia inculpatului CD si declaratia martorei SM, care se
coroboreaza cu inscrisul depus la dosar, precum si cu declaratia martorei NM (proprietara imobilului
situat In C, str. Dorobantilor, nr. 2-4), a considerat ca a fost dovedita intentia inculpatului AB de a o
determina pe martora SM, ca prin conduita sa sa-1 avertizeze pe inculpatul CD ,sa aiba grija ce zice,
intrucat a fost arestat”. Asadar, din modalitatea in care inculpatul AB a actionat, s-a apreciat ca se
poate retine ca a incercat sa o determine pe martora SM sa il ajute in vederea ingreunarii cercetarilor
in dosarul nr. xyD/P/201z al D.LL.C.O.T. - Serviciul Teritorial C, dosar in care era cercetat si sa-1
influenteze pe inculpatul CD cu privire la eventuale declaratii pe care le-ar da raportat la activitatea
sa infractionald pentru care a fost arestat preventiv.

Potrivit Rechizitoriului, din dispozitiile art.269 alin.1 Cod penal, rezulta faptul ca favorizarea
faptuitorului consta in ajutorul dat faptuitorului, in scopul impiedicarii sau ingreunarii cercetarilor
intr-o cauza penald si in scopul Impiedicarii sau ingreunarii tragerii la raspundere penala. Din
confinutul acestui text de lege se desprinde faptul ca elementul material al laturii obiective a acestei
infractiuni, consta in orice fel de actiune (comisiva sau omisiva) realizata cu scopul special prevazut
de lege. In spetd, chiar daci martora SM a actionat in lipsa vinovitiei previzuti de lege (intentia
directa), este evident faptul ca inculpatul AB s-a folosit de aceasta, determinand-o sa savarseasca o
fapta prevazuta de legea penala. Scopul pe care l-a urmarit inculpatul a fost dincolo de orice indoiala
a fost acela de a-1 avertiza pe inculpatulCDI ca a fost arestat si in acest context de a-1 determina sa
aiba grija ce fel de declaratii va da. Pozitia subiectiva a inculpatului AB este evident aceea de a urmari
impiedicarea sau Ingreunarea tragerii sale la raspundere penala cu privire la fapta comisa in legatura
directa cu inculpatul CD si implicit este aceea de a urmari impiedicarea sau ingreunarea cercetarilor
in dosarul penal nr. xyD/P/201z al D.I.I.C.O.T. - Serviciul Teritorial C.

In actul de sesizare a instantei se conchide ca, chiar daca mesajul transmis inculpatului CD nu
a avut efectul scontat de inculpatul AB, se considera ca fapta acestuia din urma constituie infractiunea
de instigare a martorei SM la infractiunea de favorizarea faptuitorului, deoarece a determinat-o cu
intentie sa il ajute prin expedierea inscrisului amintit si a urmarit ca in aceasta modalitate sa
impiedice sau sad Ingreuneze tragerea sa la raspundere penala.

La termenul de judecata din data de zy.10.201z, in fata magistratului din cadrul Tribunalului
C, inculpatii A.B. si C.D. au declarat ca au cunostinta despre probele administrate in faza de urmarire
penalad, probe pe care si le insusesc si au solicitat ca judecata sa se faca in baza acestora, conform art.
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375 C.p.pen., recunoscand comiterea infractiunilor pentru care au fost trimisi in judecata si totodata,
vinovatia lor, cerere admisa de catre instanta.

Cu ocazia dezbaterii pe fond a cauzei repezentantul Parchetului a sustinut actul de sesizare a
instantei si a solicitat condamnarea fiecarui inculpat pentru faptele retinute in sarcina acestora, cu
retinerea disp art 396, al 10, CPP.

Inculpatul AB, prin aparator, a solicitat achitarea sa pentru infractiunea de favorizarea
faptuitorului in forma instigarii, prevazuta la art. 47 raportat la art.269 C.pen. in temeiul art. 16 al.1
lit. b C.p.pen., deoarece fapta imputata nu intruneste elementele constitutive ale laturii obiective a
infractiunii prevazute de art. 269 Cod penal, si anume, favorizarea faptuitorului.

S-a aratat de catre aparare ca, ceea ce se imputa in concret inculpatului AB sub acest aspect,
este faptul cd a determinat-o pe martora SM sa il ajute in vederea ingreunarii cercetarilor si tragerii
sale la raspundere penal3, prin aceea ca i-a cerut sa expedieze o scrisoare inculpatului CD incarcerat
in PNT B pentru a-l1 avertiza asupra modului in care va da declaratii in dosar. Cu alte cuvinte,
inculpatul AB a fost trimis in judecata pentru o infractiune de instigare la favorizarea infractorului
raportat la o infractiune comisa de el Insusi, desi actele de favorizare fiind in mod cert acte de ajutor
ulterioare savarsirii infractiunii initiale, apararea considerand ca nu pot fi sanctionate decat in
masura In care sunt comise de o alta persoana decat autorul acestei infractiuni, textul art. 269 C.pen,,
neputind avea in vedere acte de autoajutorare. In acest sens, este literatura si practica judiciara care
au retinut ca favorizarea infractorului presupune o activitate de favorizare a altuia si nu o activitate
de autofavorizare, subiect al favorizarii neputand sa fie nici autorul, nici participantul la fapta in
legdtura cu care s-a comis activitatea de favorizare. In acelasi sens, autorul sau participantul la fapta
in legatura cu care s-a comis activitatea de favorizare nu poate fi instigator sau complice la o
infractiune de favorizare privitoare la persoana sa.

In concluzie, apararea a apreciat ci infractiunea de favorizare a faptuitorului presupune o
activitate de favorizare a altuia si nu o activitate de autofavorizare, astfel ca subiect al favorizarii nu
poate sa fie nici autorul nici participantul la fapta in legatura cu care s-a comis activitatea de
favorizare. Cu alte cuvinte, doar un tert fata de fapta principala ar putea favoriza pe infractor,
autoajutorarea nefiind incriminata de textul art.269 C.pen.

In ceea ce priveste solutia de achitare solicitata, apararea a aratat ca aceasta se poate dispune
conform art.16 lit.b teza I C.p.p., astfel ci nu contravine cu Decizia in interesul legii nr.4/2019 a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie (potrivit careia este incompatibila cu procedura recunoasterii vinovatiei
solutia de achitare in baza art.16 alin.1 lit.b teza a II a si lit.c C.p.p., solutii care privesc latura
subiectiva), si deci poate fi dispusa In procedura recunoasterii vinovatiei reglementata de art.375
C.p.p.

In replica, Reprezentantul DIICOT - ST C, fara a cere administrare de probatiune, a solicitat
schimbarea incadrarii juridice din infractiunea mentionata in cea de influentare a declaratiilor
prevazutd de art.272 C.p., constand in incercarea inculpatului AB de amenintare a inculpatului CD sa-



UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA
INPPA Centrul Teritorial Cluj

400118, CLUJ-NAPOCA STR.PAVELROSCA NR.4 AP.15, TEL/FAX 0264-439450
e-mail : office@inppa-cluj.ro ;
http://www.inppa-cluj.ro

| determine pe acesta sa nu dea declaratii sau sa dea declaratii mincinoase, aratandu-se, totodata, ca
schimbarea ceruta este posibild in cadrul procedurii simplificate si nici nu ar incalca dispozitiile
art.371 C.p.p. (potrivit caruia judecata se margineste la faptele si persoanele aratate in actul de
sesizare, deci nu si la incadrarea juridica data faptei).

Discutia cazului; Solutii posibile la cererile formulate in apararea lui AB si de catre
Parchet, raportate la starea de fapt evocata.

SPETAIIL

Prin Rechizitoriul intocmit la data de 13.06.2016 de catre Parchetul de pe langa Curtea de Apel
C. inculpatii X si Y au fost trimisi in judecata, retinandu-se ca

(1) fapta inculpatului X, fara antecedente penale, de profesie avocat in Baroul C., care in data
de 14.08.2014 a incheiat, in calitate de cedent, pentru suma de 500,00 lei, un contract de cesiune de
creanta cu cesionarul (coinculpat) Y, avand ca obiect drepturile de creanta asupra debitorului
Municipiul C., drepturi consfintite prin sent. civ. nr. 123/10.07.2014 a Judecatoriei C., reprezentand
contravaloarea chiriilor percepute de catre debitor pentru imobilul situat in mun. C,, str. ---, nr. -, jud.
C. si a cheltuielilor de judecata (in cuantum total de 3.000,00 lei), iar ulterior, cesionarul Y a apelat la
serviciile cedentului creantei - avocatul X, caruia i-a achitat in mod fictiv un onorariu avocatial in
numerar, in cuantum de 80.000,00 lei, pentru a-1 «<reprezenta» in fata B.E.]. Z in procedura executarii
silite impotriva debitorului Municipiul C., onorariul exorbitant si nejustificat pentru serviciile
prestate fiind cuprins in debitul stabilit in sarcina Municipiului C., debitorul fiind astfel indus in
eroare si executat silit pentru suma de 83.000,00 plus cheltuieli efective de executare, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de inselaciune, fapta prev. si ped. de catre disp. art. 244, al. 1
si 2, C.P,, iar

(2) fapta inculpatului Y, fara antecedente penale, care in data de 14.08.2014 a incheiat, in
calitate de cesionar, pentru suma de 500,00 lei, un contract de cesiune de creanta cu cedentii X
(avocat, coinculpat), A si B, avand ca obiect drepturile de creanta asupra debitorului Municipiul C.,
drepturi consfintite prin sent. civ. nr. 123/10.07.2014 a Judecatoriei C., reprezentand contravaloarea
chiriilor percepute de catre debitor pentru imobilul situat in mun. C, str. ---, nr. -, jud. C. si a
cheltuielilor de judecata (in cuantum total de 3.000,00 lei), iar ulterior cesionarul Y a apelat la
servicile avocatului X (unul dintre cedentii creantei) caruia i-a achitat in mod fictiv un onorariu
avocatial in numerar, in cuantum de 80.000,00 lei, pentru a-l «<reprezenta» in fata B.E.]. Z in procedura
executarii silite impotriva debitorului Municipiul C., onorariul exorbitant si nejustificat pentru
serviciile prestate fiind cuprins in debitul stabilit in sarcina Municipiului C., debitorul fiind astfel
indus in eroare si executat silit pentru suma de 83.000,00 plus cheltuieli efective de executare,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la inselaciune, fapta prev. si ped.
de catre disp. art. 48, C.P., rap. la disp. 244, al. 1 si 2, C.P.
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In acelasi Rechizitoriu s-a mai retinut si ca prin sent. civ. nr. 12/26.01.2015 a Judecatoriei C.
s-a admis in parte contestatia la executare formulata de catre Municipiul C. si a fost redus onorariul
avocatial (ca parte a cheltuielilor de executare) cu suma de 79.500,00 lei, iar prin sent. civ. nr.
345/15.10.2015 a aceleiasi Judecatorii C. s-a dispus intoarcerea executarii fata de Y pentru suma
respectiva de 79.500,00 lei, ambele hotarari fiind definitive la momentul intocmirii Rechizitoriului.

In actul de sesizare a Curtii de Apel C. s-a mai apreciat ca inculpatul X a desfasurat manopere
dolosive in dauna Municipiului C. cu scopul vadit de a obtine un folos patrimonial injust, infatisand
o falsa reprezentare a realitatii menita a prejudicia debitorul, prin interpunerea complicelui Y in
relatiile avute cu debitorul Municipiul C, prin intocmirea in mod fictiv a contractului de cesiune de
creanta si prin fixarea unui onorariu in faza de executare silita exorbitant si nejustificat ca si cuantum,
in baza contractului de asistenta juridica incheiat tot in mod fictiv intre avocatul X si Y.

Nu in ultimul rand, s-a apreciat ca intregul mecanism pus la cale de catre inculpati constituie
o tehnica de fraudare a carei nesanctionare penala deschide calea prejudicierii oricarei entitati
juridice solvabile, fie ea publica sau privata.

In sfarsit, in Rechizitoriu s-a constatat ca (a) X si Y nu au dorit sa dea declaratii pe parcursul
urmaririi penale si ca nici nu au formulat cereri de administrare de probatiune in apararea lor,
precum si ca (b) Municipiul C. s-a constituit parte civila in cauza cu suma de 80.000,00 lei.

In faza de judecata inculpatul X, in declaratia data in fata Curtii de Apel C., a aratat nu se
considera vinovat de savarsirea vreunei infractiuni si ca litigiul sau cu Municipiul C. dateaza din anul
2009, in intervalul 2009-2013 acesta fiind nevoit sa dea in judecata de 10 ori persoana vatamata,
constituita parte civila (si castigand de fiecare data procesele) pentru contravaloarea chiriilor
percepute de catre Municipiul C. pentru imobilul situat in mun. C,, str. ---, nr. -, jud. C., cu precizarea
ca in fiecare caz respectiva suma si cheltuielile de judecata se ridica la un cuantum total de 3.000,00
lei.

De asemenea, X a precizat ca, dupa castigarea unui nou proces in vara anului 2014, apreciind
ca nerespectarea sistematica de catre Municipiul C. a dreptului sau de proprietate asupra imobilului
mai sus mentionat constituie o atitudine care trebuie «sanctionata», i-a propus lui Y declansarea
mecanismului descris in Rechizitoriu in scopul de a determina persoana vatamata sa inceteze sa
refuze plata de buna-voie a contravalorii chiriilor respective, fapt cu care Y s-a declarat de acord.

X a mai aratat in declaratia sa si faptul ca actul de cesiune de creanta, respectiv contractul de
asistenta juridica incheiat de el cu Y sunt reale, iar onorariul de 80.000,00 lei i-a fost efectiv achitat
in numerar de catre Y.

In apararea sa, inculpatul X (1) a depus la dosar, in original, urmatoarele inscrisuri: cele 10
hotarari judecatoresti despre care a facut vorbire in declaratia sa, corespondenta cu Municipiul C.,
referitoae la litigiu, contractul de cesiune de creanta incheiat cu Y, contractul de asistenta juridica
incheiat cu Y, copia chitantei si facturii fiscale emise pentru onorariul de 80.000,00 lei, declaratia sa
depusa la organele fiscale avand aceasta suma evidentiata, copie dupa registrul sau de incasari si
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plati, extras de cont din ziua efectuarii platii aferente, declaratia de venit depusa la Baroul C. pentru
luna respectiva, si (2) a solicitat audierea in calitate de martor a numitilor CC si DD, persoane care,
audiate fiind, au confirmat realitatea platii facute de Y lui X in temeiul contractului de asistenta
juridica.

Inculpatul Y nu a dat declaratie in cauza nici in fata instantei, insa a depus la dosar inscrisuri
din care rezulta (1) faptul ca dispunea in anul 2014 de sume consistente de bani, (2) un extras de
cont din ziua efectuarii platii, fiind evidentiata o retragere in numerar de 80.000,00 lei, precum si, in
original, chitanta si factura fiscala emise pe numele sau pentru onorariul de 80.000,00 lei.

Prin sentinta penala nr. ...../....2017 Curtea de Apel C. a dispus achitarea ambilor inculpati in
baza disp. art. 396, al. 5, C.P.P., rap. la disp. art. 16, al. 1, lit. b), teza I, C.P.P. iar in temeiul disp. art. 25,
al. 5, C.P.P. actiunea civila exercitata de catre Municipiul C. prin Primar, cheltuielile judiciare
ramanand in sarcina statului.

Dincolo de analiza propriu-zisa a probelor administrate, Curtea de Apel C. a apreciat ca in
cauza aspectul de fapt controversat in cauza este reprezentat de caracterul real sau fictiv al
contractului de asistenta juridica incheiat si al chitantei doveditoare a platii onorariului, inculpatii
precizand totodata ca scopul urmarit a fost acela al determinarii partii civile pe viitor sa respecte
drepturile inc. X, determinare intr-o modalitate constituita de un abuz de drept, iar nu de o
inselaciune.

Premergator unei analize asupra caracterului fictiv sau simulat al actelor indicate, instanta a
constatat ca faptele, asa cum sunt descrise in concret, nu realizeaza tipicitatea infractiunii de
inselaciune.

Inselaciunea, ca infractiune contra patrimoniului, are ca specific aceea ca, in urma unor
manopere dolosive ale faptuitorului sau prin apelarea la alte elemente frauduloase, victima inducerii
in eroare se angajeaza intr-o activitate prejudiciabila.

In conditiile in care de esenta inselaciunii este ca faptuitorul amageste si nesocoteste
increderea acordata in cadrul unor relatii cu continut patrimonial, fapta care sta la baza acuzatiilor
aduse inculpatilor X si Y consta in aceea ca au folosit, prin depunerea la un dosar executional a unui
contract de asistenta juridica si a unei chitante care atesta operatiuni pretins nereale, partea civila
fiind executata silit pentru sume care reprezinta un onorariu avocatial pretins fictiv.

Prezentarea mincinoasa a unor aspecte de fapt ori de drept in fata unei autoritati judiciare
iese din sfera relatiilor protejate prin incriminarea inselaciunii, insa este protejata in cadrul altor
infractiuni cum sunt cele de fals, sau contra infaptuirii justitiei.

Inducerea in eroare a unei autoritati aduce in discutie alt tip de relatii sociale nesocotite si alte
incriminari incidente, acelea care protejeaza autoritatea, cum ar fi falsul in declaratii, marturia
mincinoasa, falsul privind identitatea, prezentarea la autoritatea vamala de inscrisuri falsificate, etc.

Folosirea inscrisurilor falsificate intr-un dosar executional ar putea constitui o fapta
prevazuta de catre legea penala subsumata infractiunii de fals si/sau uz de fals, iar nu infractiunii de
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inselaciune. Concluzia rezulta din aceea ca obiectul juridic al infractiunii de inselaciune il constituie
protejarea relatiilor sociale patrimoniale bazate pe incredere, in timp ce obiectul juridic al
infractiunii de fals este diferit, referindu-se la protejarea relatiilor sociale in legatura cu valoarea
increderii publice acordate anumitor categorii de inscrisuri, in acest sens practica instantei supreme
fiind relevanta (incepand cu dec. nr. 449/A/08.12.2015, publicata pe site-ul www.scj.ro).

Mai mult, in cazul infractiunii de inselaciune bunul care constituie folosul material injust iese
din posesia sau detentia subiectului pasiv si intra in sfera de dispozitie a faptuitorului ca rezultat al
inducerii in eroare a acestuia, care astfel este determinat sa ia o dispozitie patrimoniala pagubitoare.
Ori, in cauza de fata, paguba nu apare ca efect direct al amagirii, ea nu provine dintr-un act de vointa
al executorului judecatoresc sau al partii civile-debitor in procedura executarii silite, ci din maniera
abuziva in care inculpatii si-au exercitat drepturile in cadrul acestei faze a procesului civil.

Inducerea in eroare ca element constitutiv al laturii obiective al infractiunii de inselaciune
lipseste in conditiile in care executorul judecatoresc a inclus cheltuielile de executare constand in
onorariul avocatial si la punerea in executare inclusiv a acestei sume de bani, nu ca rezultat al
amagirii sale cu privire la realitatea acestei cheltuieli ci in urma respectarii dispozitiilor legale
incidente care nu-i confereau posibilitatea in niciun caz de a refuza punerea in executare a
cheltuielilor de executare

In ceea ce priveste pretinsa inducere in eroare a debitorului (partea civila), Curtea a observat
ca virarea sumei de bani in urma popririi conturilor s-a produs independent de vointa ei iar pe de
alta parte, aceasta a utilizat toate remediile procesuale pentru a impiedica executarea sumei
respective.

Asadar, dincolo de faptul ca inducerea in eroare a debitorului in procedura executarii silite
prin folosirea unor inscrisuri doveditoare, chiar avand caracter nereal, nu poate constitui elementul
material a infractiunii de inselaciune avand in vedere relatiile sociale ocrotite prin incriminarea
respectivei infractiuni, faptele nu au avut nici aptitudinea de a amagi partea civila asupra caracterului
cert al creantei.

De altfel, Rechizitoriul vizeaza exclusiv caracterul fictiv al contractului de asistenta juridica si
caracterul nereal sau cel putin exorbitant al onorariului avocational atestat de chitanta folosita in
procedura executarii silite in contextul in care actiunea penala ar fi fost exercitata pentru infractiunea
de fals.

Asadar fapta, astfel cum este descrisa in actul de sesizare, care constituie obiectul judecatii in
sensul disp. art. 371, C.P.P., nu este prevazuta de legea penala.

Conduita inc. X s-ar putea subsuma infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura privata,
insa analiza elementelor de fapt si de drept privind angajarea raspunderii penale a acestuia pentru
acea infractiune excede obiectul judecatii, insa este de observat ca principiul separatiei functiilor
judiciare interzice instantei de judecata a determina eventuala fapta penala comisa de o maniera care
sa modifice obiectul judecatii printr-o schimbare de incadrare juridica, astfel incat orice analiza a
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caracterului real sau fictiv al celor consemnate in inscrisurile depuse in procedura executarii silite
excede obiectul judecatii.
Ca atare instanta a dispus achitarea ambilor inculpati in temeiul juridic mai sus indicat.
Discutia cazului; Analiza elementelor constitutive ale infractiunii de fals in inscrisuri
sub semnatura privata.

SPETA IIL

ROMANIA

CURTEA DE APEL C__

SECTIA PENALA SI DE MINORI

Dosar nr. XXXXXXXXXX

EXTRAS DIN DECIZIA PENALA nr. ........ /A/2018

CURTE A, asupra apelurilor penale de fata, in baza lucrarilor dosarului constata ca prin sentinta
penala nr. ..... din ......... 2017 pronuntata in dosarul nr. XXXXXXXXXX a Tribunalului S__,

- pentru comiterea infractiunii de trafic de influenta comisa in forma continuata prev. de art. 291 C
.pen. rap. la art. 6 din Legea 78/2000 modif. cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen. (4 acte materiale) s-a dispus
condamnarea inculpatului A, fiul lui ....... [ — , hascut la data de ........ )3 s . , CNP XXXXXXXXXXXXX,
domiciliatinZ___, fn, resedinta ,1a 4 ani Inchisoare;

- pentru comiterea infractiunii de trafic de influenta prev. de art. 291 C .pen. rap. la art. 6 din Legea
78/2000 modif.,, cu aplic. art. 5 C .pen s-a dispus condamnarea inculpatului A la 4 ani inchisoare;

- pentru comiterea infractiunii continuate de spalare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002 modif,, cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen. (2 acte materiale), inlaturand actul material din septembrie
2015, s-a dispus condamnarea aceluiasi inculpat la 3 ani inchisoare;

- pentru comiterea infractiunii de dare de mita comisa in forma continuata prev. de art. 290 alin. 1 rap.
la art. 6 din Legea 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen, s-a dispus condamnarea inculpatului A la 3 ani

inchisoare inculpatului la 3 ani inchisoare.

In baza art. 38 lit. a si 39 lit. b cp s-au contopit pedepsele aplicate in pedeapsa cea mai grea de 4 ani
inchisoare la care s-a adaugat un spor de 1/3 din totalul celorlaltor pedepse de 3ani si 4 luni, in final inculpatul
avand de executat 7 ani si 4 luni inchisoare.

S-a facut aplicarea art. 71 cp. In baza art. 72 cp s-a dedus din pedeapsa aplicati perioada privirii de
libertate, incepand cu data de ...... si pana la zi. S-a mentinut in continuare masura arestului la domiciliu luata
fata de inculpatul A prin incheierea penala nr. ..../......2017 a Curtii de Apel C__.

- pentru comiterea infractiunii de luare de mita prev. de art. 289 alin. 1 C .pen rap. la art. 6 din Legea
78/2000 cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen. (2 acte materiale), a fost condamnat inculpatul B, fiul lui ...... ) . ,
nascutin....,ladatade..... , CNP xxxxxxxxxxxxx, domiciliat in ..... la 3 ani inchisoare si interzicerea drepturilor
prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a,b pe timp de 1 an.

In baza art. 65 cp au fost interzise inculpatului drepturile previzute de 66 alin. 1 lit. a,b cp ca pedeapsa
accesorie.
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In baza art. 396 alin. 5 cpp raportat la art. 16 lit. b cpp a achitat pe inculpatul B pentru comiterea
infractiunii de spalare de bani, prevazuta de art. 29 lit. b cp din Legea 656/2002 (2 acte materiale).

In baza art. 91 CP s-a suspendat executarea pedepsei sub supravegherea Serviciului de probatiune de
pe langa Tribunalul S___ pe durata unui termen de Incercare de 4 ani. Atrage atentia asupra prevederilor art.
96 cp. Pe durata termenului de incercare inculpatul va respecta urmatoarele obligatii: 1. se va prezenta la
Serviciul de Probatiune ori de cate ori va fi necesar 2. va primi vizitele consilierului de probatiune 3. va anunta
in prealabil orice schimbare a locuintei 4. va comunica schimbarea locului de munca 5. va comunica informatii
de natura a permite controlul mijloacelor de existenta Pe parcursul termenului de incercare, inculpatul va
executa un numar de 60 de ore la Muzeul Judetean de Istorie si Arta Z___ sau la o parohie de pe raza
municipiului Z__.

Pedeapsa complementara prevazuta de art. 66 alin. 1 lit. a,b cp se va executa de la data ramanerii
definitive a prezentei hotarari.

In baza art. 112 lit. b cp, art. 289 alin. 3 cp, art.2 90 alin. 5 si 291 alin. 2 si art. 33 din legea 656/2002 s-
a dispus confiscarea de la inculpatul A a sumei de 278.216 lei si a suprafetei de teren 1570 mp teren inscris in
cf xxxxx nr. cadastral xxxxx situatinZ___, iar de la inculpatul B a sumei de 69.056 lei c/val. terenului si a sumei
de 4.262,58 lei.

S-a mentinut masurile asiguratorii luate prin ordonanta din data de 14.01.2016 a Procurorului din
cadrul DNA Serviciul Teritorial C__ asupra urmatoarelor bunuri apartinand inculpatului A:

- imobil cladire In suprafata de 158 mp situata in Z__, , Inscrisa in CF ... a
municipiului Z___,

- imobil In suprafatd de 550 mp teren situatin Z___, CF nr......... cu nr. Cadastral

- imobilul 1n suprafata de 158 mp situatinZ___, in CF ........ cu nr. Cadastral .........

- imobilul in suprafatd de 1400 mp teren situat in extravilanul municipiului Z___ fnscris in CF ......... , nr.

Cadastral ...........
- terenul 1n suprafata de 1600 mp teren situat in extravilanul municipiului Z___, Tnscris in CF 6580/N
nr. cadastral 6712, dobandite prin contractul autentic ....../....2008

- imobil in suprafata de 1500 mp situat in intravilanul municipiului Z___, inscis in CF ...... a municipiului

Z___nr. Cadastral .... dobandit prin contract autentic ....../2007

- imobilul teren in suprafata de 1570 mp teren situatin Z___, Inscris in CF xxxxx nr. cadastral xxxxx, si

- imobiliul apartinand inculpatului B de 831 mp teren situat in Z___, inscris in CF xxxxx.

In baza art. 145 alin. 3 cpp la data rimanerii definitive a prezentei hotirari s-a dispus arhivarea, odata
cu dosarul cauzei a suportilor optici care contin activitatea de supraveghere tehnica cu nr. ..........

Au fost obligati inculpatii la cate 5.000 lei cheltuieli judiciare catre stat fiecare.

Pentru a hotari astfel, prima instanta a retinut urmatoarele: Prin rechizitoriul Directiei Nationale
Anticoruptie Serviciul Teritorial C__ au fost trimisi in judecata inculpatii A, in stare de arest preventiv, si B
pentru comiterea infractiunilor de

- trafic de influenta comise in forma continuata prev. de art. 291 C .pen. rap. la art. 6 din Legea 78/2000
modif. cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen. (4 acte materiale), infractiunea de trafic de influenta prev. de art. 291 C
.pen. rap. la art. 6 din Legea 78/2000 modif,, cu aplic. art. 5 C .pen, spalare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b
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din Legea 656/2002 modif.,cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen. (3 acte materiale) si dare de mita comisa in forma
continuata prev. de art. 290 alin. 1 rap. la art. 6 din Legea 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen de catre A si

- infractiunea de luare de mita prev. de art. 289 alin. 1 C .pen rap. la art. 6 din Legea 78/2000 cu aplic.
art. 35 alin. 1 C .pen.( 2 acte materiale) si de spalare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002
modif., cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen. (2 acte m ateriale) de catre B.

S-a retinut in esentd, ca obiectul prezentului dosar 1l constituie circumstantele in care, in perioada
2011 - 2015, inculpatul A a intermediat, prin modalitati ce se circumscriu ilicitului penal, reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor la care erau indreptatiti martorii HI si OF.

Inculpatul A a obtinut foloase materiale constand in sume semnificative de bani, precum si dobandirea
dreptului de proprietate asupra unui imobil teren, fara a avea vreo Indrituire, urmare directa a traficarii
influentei de care in mod real acesta s-a bucurat fata de functionari din cadrul Primariei municipiului Z__,
membrii ai Comisiei locale pentru stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor ori cu atributii
in domeniu.

Inculpatul A se bucura de notorietate la nivelul comunitatii locale din care provine, municipiul Z___,
fiind cunoscut faptul ca acesta se ocup3, de o lunga perioada de timp de afaceri imobiliare, constand, cu
precddere, in facilitarea solutionarii unor cereri de reconstituire a dreptului de proprietate.

Probele administrate atestd ca inculpatul si-a dobandit aceasta notorietate pornind de la rezolvarea
favorabild a cererilor adresate Comisiei locale din cadrul Primariei municipiului Z___sirespectiv G___de catre
urmasii numitilor CL si NE, ai caror antecesori au detinut suprafete importante de teren pe raza municipiului
Z___sialocalitatilor limitrofe.

Probatoriul cauzei a furnizat dovezi concludente privind faptul ca inculpatul A a avut succes in
demersurile intreprinse in numele persoanelor indreptatite la reconstituire, intrucat a beneficiat de sprijinul
acordat, direct sau indirect, explicit sau implicit, de catre functionari ai administratiei locale cu atributii in
domeniu, respectiv presedintele comisiei locale, functie detinuta de catre primarul municipiului Z___, CS
(suspect in cauza), secretarul comisiei locale si al Primariei municipiului Z___, PS (suspect in cauza), precum
si de catre inculpatul B, care a avut In aceasta perioadd, succesiv, calitatea de membru al comisiei locale,
subprefect si respectiv sef al Serviciului de fond funciar din cadrul Primariei municipiului Z___ si de catre
inculpatul OC, specialist agronom in cadrul Primariei municipiului Z___, care a desfasurat nemijlocit activitati
legate de solutionarea cererilor de reconstituire a dreptului de proprietate.

Din economia dosarului se desprinde concluzia evidenta a faptului ca inculpatul A a creat si a dezvoltat
un sistem de relatii care i-a permis eludarea procedurilor de reconstituire elaborate de legiuitor prin norme
juridice incepand cu adoptarea Legii 18/1991, modificate si completate succesiv pana in anul 2015, in scopul
de a asigura cadrul legal pentru repararea gravelor injustitii produse de regimul comunist produse prin

pierderea proprietatii.

Beneficiind de sprijinul functionarilor publici, inculpatul A a lipsit de substanta aceste norme legale,
urmadrind exclusiv realizarea intereselor proprii ori ale persoanelor aflate in sfera sa de interes. Ca urmare,
reconstituirea dreptului de proprietate s-a facut doar formal pe seama persoanelor indreptatite care, pana la
interventia inculpatului A, s-au lovit sistematic de refuzul comisiei locale din cadrul Primariei municipiului
Z___ de a le rezolva solicitarile desi acestea erau intemeiate, intrucat atat martorul HI cat si OF detineau
hotarari definitive prin care a fost recunoscut dreptul de proprietate si intinderea acestuia, comisia locala fiind
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obligata la punerea In posesie pe vechile amplasamente ori pe amplasamente identificate ca fiind libere si
corelativ, comisia judeteana a fost obligata la eliberarea titlurilor de proprietate.

Conduita functionarilor din cadrul comisiei locale a fost profund injusta, ofertele de punere in posesie
s-au facut pentru terenuri lipsite de valoare, situate In zone neatractive, altele decat cele corespunzatoare
vechilor amplasamente la care cei doi solicitanti erau indreptatiti. In schimb, dupa implicarea inculpatului A
situatia s-a schimbat radical, acesta reusind Intr-un termen scurt sa obtind dobandirea efectiva a dreptului de
proprietate prin punerea in posesie pe terenuri situate in intravilanul municipiului Z___si emiterea titlurilor
de proprietate, urmata imediat de instrainarea terenurilor care au ajuns astfel in proprietatea unor persoane
care nu aveau nici un drept sau vocatie la reconstituire. In acest mod, au dobandit dreptul de proprietate
asupra unor terenuri situate In intravilanul municipiului Z___ inculpatul personal, parteneri de afaceri ai
acestuia sau chiar functionari din cadrul Serviciului de fond funciar.

Pentru a ascunde circulatia terenurilor, mai cu seama in cazul dobandirii proprietatii de catre
inculpatul personal sau de catre functionarii primariei, acesta a interpus fictiv in actele translative pe socrii
sdi, martorii AT si AV.

A fost deturnat astfel scopul generos al legislatiei, fiind procurate foloase exclusiv persoanelor
apropiate inculpatului A, In timp ce succesorii persoanelor deposedate de proprietatile detinute au obtinut
beneficii financiare nesemnificative.

Coroborand probele administrate in cursul urmariirii penale, constand in adrese, ordonantd de
declinare, mandate de supraveghere tehnica, declaratii denuntatori (filele 22-23 volum 1), procuri, contracte
de vanzare cumparare (fila 50-56 volum 1), adrese emise de Primaria Municipiului Z___ catre HI (fila 57-94
volum 1), decizii civile, sentinte, plangerea persoanei vatamate PI (fila 158 volum 1), declaratii martor CC (fila
336-340), AT (fila 342-245 volum 1), BR (fila 358-360 volum1), declaratii A (fila 396-397 volum1), incheieri
de incuviintare a supravegherii tehnice (fila 1-145 volum 2), proces verbal de inregistrare ambientala a
convorbirii dintre A si HI (fila 159-160 volum 2), planse fotografica de supraveghere operativa (fila 199 volum
2), procese verbale de certificare a inregistrarilor (fila 1-272 volum 3, 4), copii cartii funciare (fila 31-38, 39-
41, volum 5), schite terenuri (fila 49-50, volum 5), acte fnaintate de primaria Z___ privind reconstituirea
dreptului de proprietate (fila 85-113, 114- 122 volum 5), alte Inscrisuri (fila 215-669 volum 5), proces verbal
de punere in posesie ..../.....2015 (fila 58 volum 6), oferte facute numitului HI(fila 74 volum 6), memorii
tehnice (fila 76-96, 98 volum 6), sentinte, decizii de reconstituire a dreptului de proprietate (fila 115-120
volum 6), proces verbal de punere in posesie 1042/10.07.2013 (fila 171 volum 6), memorii tehnice de
identificare a unor terenuri intravilane de catre HI si HA (fila 243 volum 6), anexa 39 cu privire la suprafata
de teren ce a facut obiectul reconstituirii (fila 268 volum 6), inscrisuri de la SC M SRL Z___, bonuri, extrase de
cont (fila 1-165 voum 7), mandate de supraveghere tehnica tranzactii financiare (fila 12-20 volum 10), adrese
banci conturi (fila 31-35 volum 10), documente predate de OCPI (fila 1-136 volum 11), declaratii martori MV,
PT, PF, PG, HC, OT, FV, CA, MD, PS, AT, AV, BM, DG, LL, SF, CV, CG (fila 201-364 volum 11), adrese de la Banca
Ramaneascd, Raiffeisen Bank, ING Bank, CEC Bank, citatii (volum12), declaratii martori (filele 1-316 volum
17), declaratii martori (volum 22), cu cele administrate si readministrate in cursul judecatii, respectiv
declaratiile inc. A (fila 54 volum 1), adrese de la primaria Municipiului Z___ (fila 73 volum 1), declaratii de
martori PM (fila 78 volum 1), HI (fila 85 volum 1), OF(fila 95 volum 1), CC(fila 110 volum 1), PN (fila 112 volum
1), Ul (fila 113 volum 1), AT (fila 129 volum 1), AV (fila 131 volum 1), BR (fila 132 volum 1), PF (fila 163 volum
1), PM (fila 165 volum 1), PF (fila 167 volum 1), CS (fila 250 volum 2), PS (fila 252 volum 2), MI (fila 254 volum
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2), FV (fila 256 volum 2), CP(fila 310 volum 3), LA (fila 312 volum 3), CG(fila 380 volum 3), BM (fila 383 volum
3), DG (fila 385 volum 3), SF(fila 387 volum 3), BV (fila 390 volum 3), CV (fila 392 volum 3), TF(volum 3 fila
394), PM (fila 453 volum 3), BD (fila 455 volum 3), RT (fila 456 volum 3), OA (fila 458 volum 3), PP (fila 460
volum 3), MG (fila 462 volum 3), NC (fila 464 volum 3), SP (fila 466 volum 3), CI (fila 468 volum 3) OP (fila 470
volum 3) MG (fila 472 volum 3) MI (volum 3, fila 474), GF (fila 475 volum 3), FA (fila 476 volum 3), MV (fila
477 volum 3), CA (fila 529 volum 3), PL (fila 532 volum 3), CN (fila 534 volum 3), FD (fila 536 volum 3), DD
(fila 538 volum 3), PR (fila 540 volum 3), IG (fila 542 volum 3), OA (fila 544 volum 3), VC (fila 546 volum 3),
FN (fila 547 volum 3), BD (fila 549 volum 3), AC (fila 551 volum 3), DD (fila 553 volum 3), DC (fila 554 volum
3), OM (fila 556 volum 3), PA (fila 574 volum 3), MR (fila 575 volum 3) si declaratia inculpatului B (fila 576
volum 3), instanta a retinut urmatoarea stare de fapt:

Conform articolului 8 alin. 1 din Legea 18/1991, stabilirea dreptului de proprietate privata asupra
terenurilor care se gasesc in patrimoniul cooperativelor agricole de productie se face in conditiile prezentei
legi, prin reconstituirea dreptului de proprietate sau constituirea acestui drept. De prevederile legii
beneficiaza membrii cooperatori care au adus pamant in cooperativa agricola de productie sau carora li s-a
preluat in orice mod teren de catre aceasta, precum si, in conditiile legii civile, mostenitorii acestora, membrii
cooperatori care nu au adus pamant in cooperativa si alte perso ane anume stabilite. Stabilirea dreptului de
proprietate se face, la cerere, prin eliberarea unui titlu de proprietate. Potrivit art. 12, In scopul stabilirii
dreptului de proprietate prin reconstituirea sau constituirea acestuia, atribuirii efective a ter enurilor celor
indreptatiti si eliberarii titlurilor de proprietate, in fiecare comung, oras sau municipiu, se constituie, prin
ordinul prefectului, o comisie condusa de primar. Comisiile comunale, orasenesti sau municipale vor functiona
sub indrumarea unei comisii judetene, numita prin ordinul prefectului si condusa de acesta. In sensul legii,
comisia locald este autoritate publica cu activitate administrativa, iar comisia judeteana este autoritate publica
cu autoritate administrativ-jurisdictionala. Esentiala este, in contextul prezentului dosar, prevederea leaga
care arata ca,, punerea in posesie si eliberarea titlurilor de proprietate celor indreptatiti nu pot avea loc decat
numai dupa ce s-au facut in teren delimitarile necesare pentru masuratori, stabilirea vecinatatilor pe temeiul
schitei, amplasamentului stabilit si intocmirea documentelor constatatoare prealabile”. De asemenea,
deosebit de relevante sunt dispozitiile HG 890/2005 pentru aprobarea Regulamentului privind procedura de
constituire, atributiile si functionarea comisiilor pentru stabilirea dreptului de proprietate privata asupra
terenurilor, a modelului si modului de atribuire a titlurilor de proprietate, precum si punerea in posesie a
proprietarilor. Aceasta Intrucat, comisiile constituite In baza art. 12 din Legea nr. 18/1991, republicata, se
compun si functioneaza conform prezentului regulament. Componenta comisiilor locale este stabilita prin
ordin al prefectului, cu precizarea ca functiile de presedinte si secretar revin in mod obligatoriu, primarului si
respectiv secretarului primariei. Atributiile comisiilor locale, astfel cum sunt stipulate in HG nr.890/2005
vizeaza, in esentd, urmatoarele: - preiau si analizeaza cererile depuse 1In conformitate cu prevederile legii,
pentru reconstituire a dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, cu exceptia celor
formulate de comune, orase sau municipii; - verifica In mod riguros indeplinirea conditiilor prevazute la art. 9
din Legea nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si la art. 6 din Legea nr.
1/2000, cu modificarile ulterioare, solicitand In acest scop toate relatiile si datele necesare; - stabilesc
marimea si amplasamentul suprafetei de teren, pentru care se reconstituie dreptul de proprietate sau care se
atribuie potrivit legii, propune alte amplasamente si consemneaza 1n scris acceptul fostului proprietar sau al
mostenitorilor acestuia pentru punerea in posesie pe alt amplasament cand vechiul amplasament este atribuit
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in mod 1 egal altor persoane; - completeaza, in urma verificarilor efectuate, anexele la prezentul regulament
cu persoanele fizice si juridice indreptatite; - primesc si transmit comisiei judetene contestatiile formulate de
persoanele interesate; - intocmesc situatii definitive, potrivit competentelor ce le revin, privind persoanele
fizice si juridice indreptatite sa li se atribuie teren, cu suprafata si amplasamentele stabilite, conform planului
de delimitare si parcelare Intocmit; - Intocmesc situatii cu titlurile de proprietate eliberate in conditiile legii,
precum si In cazurile in care proprietarii renuntd la titlul de proprietate pentru intrarea in legalitate si
inainteaza comisiei judetene propuneri de revocare a acestor titluri; - inainteaza si prezinta spre aprobare si
validare comisiei judetene situatiile definitive, impreuna cu documentatia necesara, precum si divergentele
produse si consemnate la nivelul acestor comisii; - pun in posesie, prin delimitare in teren, persoanele
indreptatite sa primeasca terenul, completeaza fisele de punere in posesie a acestora, dupa validarea de catre
comisia judeteand a propunerilor facute, si le inmaneaza titlurile de proprietate, potrivit competentelor ce le
revin; - identifica terenurile atribuite ilegal si sesizeaza primarul, care inainteaza sub semnatura actiuni in
constatarea nulitatii absolute pentru cazurile prevazute de lege. Comisiile locale de fond funciar 1si desfasoara
activitatea in plen, in prezenta majoritatii membrilor acestora, cu prezenta obligatorie a primarului sau
viceprimarului, dupa caz. Conform art. 6 din HG nr.890/2005, comisiile judetene sunt constituite tot prin ordin
al prefectului, avand componenta prevazuta de norma legala si urmatoarele atributii principale: - organizeaza
instruirea comisiilor comunale, orasenesti si municipale si asigura distribuirea legilor, a prezentului
regulament, a hartilor si planurilor la zi, precum si a altor materiale necesare pentru desfasurarea in bune
conditii a activitatii acestora; - asigura indrumarea si controlul comisiilor comunale, orasenesti si municipale
prin desemnarea pe comune, orase si municipii a membrilor din comisia judeteana; - verifica legalitatea
propunerilor inaintate de comisiile comunale, orasenesti si municipale, iIn special existenta actelor
doveditoare, pertinenta, verosimilitatea, autenticitatea si concludenta acestora; - valideaza sau invalideaza
propunerile comisiilor comunale, orasenesti sau municipale, impreuna cu proiectele de delimitare si
parcelare; - emit titlurile de proprie tate pentru cererile validate; Din prevederile normelor legale in materia
fondului funciar se desprinde un principiu esential al reconstituirii dreptului de proprietate, acela al
reconstituirii pe vechiul amplasament, ori de cate ori acest fapt este posibil. In situatiile in care restituirea
terenurilor pe vechiul amplasament nu mai este posibila, fostului proprietar sau mostenitorilor li se va oferi
un alt amplasament, situat in aceeasi localitate, din rezerva comisiei de fond funciar. In cuprinsul HG nr.
890/2005, un capitol distinct (Capitolul V) este rezervat procedurii de punere in posesie si emitere a titlurilor
de proprietate. Astfel, conform art. 33, delimitarea si parcelarea pe proprietari se fac pe baza hartilor si
planurilor de situatii la zi, din cadrul unitatii administrativ teritoriale. Punerea In posesie cu terenuri agricole
a persoanelor indreptatite, pe baza de masuratori topografice, se va efectua in conformitate cu prevederile art.
27 din Legea nr. 18/1991, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, de citre specialisti in
masuratori topografice, cadastru agricol, organizarea teritoriului, imbunatatiri funciare si cadastru general. In
situatia in care volumul lucrarilor depaseste posibilitatile de lucru ale comisiei, acestea se pot executa prin
prestari de servicii de catre specialisti in masuratori topografice, cadastru agricol, organizarea teritoriului,
ifmbunatatiri funciare si cadastru general ai agentilor economici. Continutul procesului verbal de punere in
posesie precum si semnatarii acestuia sunt prevazute expres in anexa HG 890/2005. Actul de punere in
posesie realizat de catre comisia locala este esential pentru finalizarea procedurii reconstituirii dreptului de
proprietate, procesul verbal impreuna cu anexele acestuia (planuri parcelare si schitele terenurilor) stand la
baza emiterii titlului de proprietate de catre comisiile judetene. De asemenea, conform art. 2 din Legea
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nr.1/2000, astfel cum a fost modificat prin Legea nr.247/2005: ,(1) In aplicarea prevederilor prezentei legi
reconstituirea dreptului de proprietate se face pe vechile amplasamente, daca acestea nu au fost atribuite legal
altor persoane. Comisiile de aplicare a legilor fondului funciar, de comun acord cu proprietarii, pot comasa
terenurile care urmeaza sa fie retrocedate intr-un singur amplasament”. Conform dispozitiilor relevante ale
art.3 din Legea nr.1/2000: ,(3)In cazul in care in localitate nu existd suprafete de teren agricol, pentru a
satisface integral cererile, In conditiile prevazute la alin.2, reconstituirea dreptului de proprietate se va face,
la propunerea comisiei locale, din suprafetele de teren agricol trecute in proprietatea comunei, orasului sau
municipiului, conform art.49 din Legea nr.18/1991, republicata, din terenul comunelor limitrofe pe raza
cdrora se afla terenul agricol solicitat, prin transfer de anexe cu validarea comisiei judetene, precum si prin
hotirari judecatoresti rimase definitive si irevocabile. (4) In situatia in care nu se poate face reconstituirea
dreptului de proprietate integral, In conditiile alin.2, se vor acorda despagubiri pentru diferenta de teren
neretrocedat”. In raport de aceste dispozitii legale, rezulti ci reconstituirea dreptului de proprietate se va face
la propunerea comisiei locale de fond funciar, din urmatoarele terenuri: - suprafete de teren agricol trecute in
proprietatea comunei, orasului sau municipiului, conform art.49 din Legea nr.18/1991. - din terenurile
comunelor limitrofe localitatii, unde se afla terenul solicitat, prin transfer de anexe cu validarea comisiei
judetene. - din terenurile care au devenit proprietatea statului sau a unitatilor administrativ teritoriale in baza
unor hotarari judecatoresti irevocabile. Daca reconstituirea dreptului de proprietate in conditiile art. 3 alin. 3
din Legea nr. 1/2000 nu se poate realizate in modalitatile expuse anterior si cu respectarea procedurii
prevazute de art. 10 din Regulament, atunci se vor acorda despagubiri pentru diferenta de teren
neretrocedata.

Dificultatile intdmpinate de catre martorii HI si OF in demersurile intreprinse pentru realizarea
dreptului de proprietate au survenit pe tot parcursul procedurilor incepand inca din anul 2005. Daca acestia
au obtinut finalmente validarea dreptului de proprietate, in schimb nu au reusit sa determine iesirea din
pasivitate a comisiei locale de fond funciar, careia ii revenea obligatia de a identifica terenurile libere, de a
intocmi documentatiile necesare pentru verificarea situatiei juridice a terenurilor si de a proceda la Intocmirea
procesului verbal de punere in posesie si respectiv la punerea efectiva in posesie a solicitantilor.

Obiectul prezentului dosar il constituie circumstantele in care, in perioada 2011 - 2015, inculpatul A a
intermediat, prin modalitati ce se circumscriu ilicitului penal, reconstituirea dreptului de proprietate asupra
terenurilor la care erau Indreptatiti martorii HI si OF. Din aceasta activitate, inculpatul A a obtinut foloase
materiale constand in sume semnificative de bani, precum si dobandirea dreptului de proprietate asupra unui
imobil teren, fara a avea vreo Indrituire, urmare directa a traficarii influentei de care in mod real acesta s-a
bucurat fatd de functionari din cadrul Primariei municipiului Z___, membrii ai Comisiei locale pentru stabilirea
dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor ori cu atributii in domeniu.

Inculpatul A se bucura de notorietate la nivelul comunitatii locale din care provine, municipiul Z__,
fiind cunoscut faptul ca acesta se ocupd, de o lunga perioada de timp de afaceri imobiliare, constind, cu
precaddere, in facilitarea solutionarii unor cereri de reconstituire a dreptului de proprietate, fard a detine in
acest sens societate cu aceste obiecte de activitate. Probele administrate atesta ca inculpatul si-a dobandit
aceasta notorietate pornind de la rezolvarea favorabila a cererilor adresate Comisiei locale din cadrul
Primariei municipiuluiZ___sirespectiv, G__ de catre urmasii numitilor CL si NE, ai caror antecesori au detinut
suprafete importante de teren pe raza municipiului Z___si a localitatilor limitrofe.
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Probatoriul cauzei a furnizat dovezi concludente privind faptul ca inculpatul A a avut succes in
demersurile Intreprinse in numele persoanelor indreptatite la reconstituire, intrucat a beneficiat de sprijinul
acordat, direct sau indirect, explicit sau implicit, de catre functionari ai administratiei locale cu atributii in
domeniu, respectiv presedintele comisiei locale, functie detinuta de catre primarul municipiului Z___, CS,
secretarul comisiei locale si al Primariei municipiului Z___, PS, cercetati in cauza disjunsa din prezentul dosar,
precum si de catre inculpatul B, care a avut in aceasta perioada, succesiv, calitatea de membru al comisiei
locale, subprefect si respectiv sef al Serviciului de fond funciar din cadrul Primariei municipiului Z___ si de
catre inculpatul OC, specialist agronom in cadrul Primariei municipiului Z___, care a desfasurat nemijlocit
activitati legate de solutionarea cererilor de reconstituire a dreptului de proprietate.

Din actele de urmarire penald efectuate In cauza se desprinde concluzia evidenta a faptului ca
inculpatul A a creat si a dezvoltat un sistem de relatii care i-a permis eludarea procedurilor de reconstituire
elaborate de legiuitor prin norme juridice incepand cu adoptarea Legii 18/1991, modificate si completate
succesiv panad in anul 2015, in scopul de a asigura cadrul legal pentru repararea gravelor injustitii produse de
regimul comunist produse prin pierderea proprietatii. Beneficiind de sprijinul functionarilor publici,
inculpatul A a lipsit de substanta aceste norme legale, urmarind exclusiv realizarea intereselor proprii ori ale
persoanelor aflate in sfera sa de interes. Ca urmare, reconstituirea dreptului de proprietate s-a facut doar
formal pe seama persoanelor indreptatite care, pana la interventia inculpatului A, s-au lovit sistematic de
refuzul comisiei locale din cadrul Primariei municipiului Z___ de a le rezolva solicitarile desi acestea erau
intemeiate, intrucat atat martorul HI cat si OF detineau hotarari definitive prin care a fost recunoscut dreptul
de proprietate si intinderea acestuia, comisia locala fiind obligata la punerea in posesie pe vechile
amplasamente ori pe amplasamente identificate ca fiind libere la epoca judecatii si corelativ, comisia
judeteand a fost obligata la eliberarea titlurilor de proprietate. Conduita functionarilor din cadrul comisiei
locale a fost profund injust3, ofertele de punere in posesie s-au facut pentru terenuri lipsite de valoare, situate
in zone neatractive, altele decét cele corespunzatoare vechilor amplasamente la care cei doi solicitanti erau
indreptatiti. in schimb, dupa implicarea inculpatului A situatia s-a schimbat radical, acesta reusind intr-un
termen scurt sa obtind dobandirea efectiva a dreptului de proprietate prin punerea in posesie pe terenuri
situate in intravilanul municipiului Z___ si emiterea titlurilor de proprietate, urmata imediat de Instrainarea
terenurilor care au ajuns astfel in proprietatea unor persoane care nu aveau nici un drept sau vocatie la
reconstituire. In acest mod cd au dobandit dreptul de proprietate asupra unor terenuri situate in intravilanul
municipiului Z___ inculpatul personal, parteneri de afaceri ai acestuia sau chiar functionari din cadrul
Serviciului de fond funciar.

Pentru a ascunde circulatia terenurilor, mai cu seama in cazul dobandirii proprietatii de catre
inculpatul personal sau de catre functionarii primariei, acesta a interpus fictiv in actele translative pe socrii
sai, martorii AT si AV. A fost deturnat astfel scopul generos al legislatiei, fiind procurate foloase exclusiv
persoanelor apropiate inculpatului A, In timp ce succesorii persoanelor deposedate de proprietatile detinute
au obtinut beneficii financiare nesemnificative.

Inculpatul A este o persoana care activeaza in mediul privat, detine si/sau controleaza mai multe
societati comerciale, dobandind notorietate la nivelul municipiului Z___ odata cu implicarea sa in procedurile
de reconstituire a dreptului de proprietate pentru numitul CL. Probatoriul testimonial administrat arata faptul
c3, desi inculpatul A nu detine nicio societate comerciala care sa desfasoare activitati in domeniul imobiliar,
acesta a fost cunoscut si perceput ca fiind persoana cu ajutorul careia pot fi rezolvate favorabil solicitarile de
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reconstituire a dreptului de proprietate adresate comisiei locale din cadrul Primariei Municipiului Z___si care,
ca un veritabil agent imobiliar, detine un ,portofoliu” impresionant de imobile. In consecinti, persoanele
interesate in acest domeniu au apelat cu succes la serviciile inculpatului, in schimbul carora A a dobandit
foloase materiale semnificative, asa cum se va arata in cele ce urmeaza.
, in calitate de jurist si a facut parte din
Comisia Locald de Fond Funciar conform Ordinului nr. ........ /.. 2010 emis de Institutia Prefectului Judetului
S___ paniinanul 2012. In perioada ..... 2012 - ........ 2014, inculpatul B a detinut functia de subprefect, calitate
in care a semnat personal doua din cele patru titluri de proprietate eliberate in favoarea martorului HI si a
fratelui acestuia HA, respectiv TP ....../xxxxxX/.......2013 si TP ....../xxxxXX/......2013. Dupa data de ....... 2014, cand
a Incetat exercitarea functiei publice de subprefect, inculpatul B a revenit in cadrul Primariei Municipiului
Z___,ocupand functia de sef al Serviciului Fond Funciar, Registru Agricol si Agricultura si membru al Comisiei
Locale de Fond Funciar, conform Ordinului Prefectului Judetului S__ nr. ..../......... 2015.

Probele administrate in cauza releva relatia apropiata dintre cei doi inculpati, precum si faptul ca in

Inculpatul B a fost angajat al Primariei Municipiului Z

virtutea acestei relatii, demersurile inculpatului A au avut succes, fapt ce i-a procurat foloase materiale
semnificative. La randul sau, pentru sprijinul acordat 1-a recompensat material pe inculpatul B, care a
dobandit dreptul de proprietate asupra unui teren provenind din cele care au facut obiectul TP ......./xxxxxx al
cdrui semnatar a fost, in calitate de subprefect. Pe acest teren, inculpatul B a edificat o constructie cu destinatia
locuintd, lucrarile fiind 1n plina desfasurare in cursul anului 2015, respectiv in perioada in care A derula
demersuri pentru Intocmirea procesului verbal de punere in posesie nr. ....../......2015 in favoarea martorului
HI. Actul de punere in posesie este semnat, alaturi de primar si secretar, de seful serviciului, inculpatul B si de
specialistul agronom OC; in acest context, in legatura indubitabila cu indeplinirea atributiilor legale si de
serviciy, inculpatul A a furnizat inculpatului B foloase materiale constand in suportarea contravalorii unei
cantitati de caramida furnizata la inceputul lunii septembrie 2015 de catre

Punctual, se retin urmatoarele:

A. Infractiunea de trafic de influentd comisa in perioada 2013-2015, in legatura cu titlurile de
proprietate emise pe numele lui HI:

Pe numele numitilor HI si HA au fost eliberate 4 titluri de proprietate, astfel - TP ....../xxxxxx/......2013,
TP nr. ...../xxxxx%/......2013, TP ...../xxxxxx/......2014 si TP ........ JXXXKXK [ covnerene 2015, urmand ca in continuare sa
prezentam modul de obtinere a acestor titluri in parte.

In legituri cu eliberarea TP Xxxx/XXXXXX/.....2013, pentru suprafata de 6 ha 2733 mp corespunzitor
procesului verbal de punere in posesie nr. 1042/10.07.2013. In baza intelegerii stabilite cu martorul HI, dupa
ce a preluat documentele ce atestau validarea dreptului de proprietate al acestuia, inculpatul A i-a comunicat,
farad a-i da detalii, ca este in masura sa il sprijine pentru punerea in posesie, urmand a fi contactat de catre
primarie. Martorul HI a primit instructiuni din partea inculpatului A de a accepta ofertele care-i vor fi
transmise si de a se prezenta pentru semnarea procesului verbal atunci cand va fi solicitat. Concret, martorul
a aratat la data de ....... urmatoarele: ,Cred ca a durat 5-6 luni de zile, poate mai putin, poate mai mult, nu mai
retin exact de cand a fost prima Intdlnire cu A, dar primul titlu de proprietate mi-a fost eliberat in luna
septembrie 2013. Am fost sunat de Primarie, prin centrald, mi s-a facut legatura la un domn care s-a prezentat
cu numele de B si care mi-a comunicat ca a fost eliberat proces verbal de punere in posesie si sd ma duc sa
semnez. Nu tin minte daca eu l-am sunat pe A sau el m-a sunat pe mine, cert este ca dupa ce am semnat primul
proces verbal de punere 1n posesie, am vorbit cu A si i-am spus cad a fost eliberat actul, iar el mi-a spus ca stie



UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA
INPPA Centrul Teritorial Cluj

400118, CLUJ-NAPOCA STR.PAVELROSCA NR.4 AP.15, TEL/FAX 0264-439450
e-mail : office@inppa-cluj.ro ;
http://www.inppa-cluj.ro

acest lucru. La fel, dupa ce am primit titlul de proprietate aferent acestui proces verbal, 1-am sunat, i-am
comunicat ca a fost eliberat actul, iar A mi-a cerut sa 1i duc lui originalul titlului de proprietate. La fiecare
intocmire de proces verbal si eliberare de titlu de proprietate, lucrurile s-au intamplat exact la fel, eram sunat
de B si dupa ce semnam procesul verbal primeam, dupa un timp, titlul de proprietate si aceste acte i le dddeam
lui A, 1n original. Arat ca eu ma deplasam intr-un birou la Primarie, la Fondul Funciar, birou in care erau mai
multe persoane, al caror nume nu il cunosc si nici nu stiu ce functie au, dar eu personal am discutat doar cu
domnul B, astfel ca nu stiu daca acele persoane fiaceau parte din comisia de fond funciar. Niciodata nu am fost
chemat in teren pentru punerea in posesie, eu nici macar nu stiu unde sunt acele terenuri din titlurile de
proprietate si nu am vazut documente anexe la procesele verbale, de tipul planului de amplasament sau schite.
O singura data, B mi-a prezentat o schita pentru o parcel3, cred ca de doua arii, situata in L___. Schita mia fost
prezentata pentru ca B mi-a explicat ca nu exista un drept de servitute si m-a intrebat daca accept terenul in
aceste conditii. Eu am iesit din birou si I-am sunat pe A, pentru ca nu mi se parea in regula sa accept un teren
fara drum de servitute, dar acesta mi-a spus ca stie care este situatia cu lipsa drumului de servitute, sa fiu
linistit si sa semnez. Am revenit in birou si la cererea lui B am scris de mana pe acea schita faptul ca accept
terenul, fird drum de servitute.” (vol. I, filele 24-34). In cursul judecatii, fila 86 volum 1, acesta a declarat ci , I-
am rugat pe A sa ma ajute, ca ori de cate ori am fost la primarie mi s-au oferit terenuri in afara orasului”, iar el
»Mmi-a spus ca va face demersuri incercand sa obtina terenul, ,,eu am avut incredere totala in A vazand ca ni se
retrocedeazi terenuri si am inceput si recuperam banii cheltuiti”. In cauzi s-a procedat, cu ocazia perchezitiei
Serviciului Fond Funciar din cadrul Primariei Z___, la ridicarea dosarului corespunzator cererilor de
reconstituire a dreptului de proprietate formulate de catre martorul HI si fratele sau, copia integrala a acestuia
regdsindu-se in vol. XX, filele 1-294, D.U.P. Dosarul cuprinde cererile formulate de-a lungul timpului,
corespondenta purtata cu institutia primariei, respectiv comisia locala de fond funciar, documentatiile tehnice
si toate celelalte acte elaborate in vederea punerii in posesie. Din inscrisurile comunicate de primarie, s-a
constatat ca la data de ....... 2013, In evidentele primariei a fost inregistrata sub nr. xxxxx, cererea formulata in
numele martorului HI, prin care se solicita comisiei locale de fond funciar sa procedeze la punerea in posesie
si eliberarea titlului de proprietate pentru o suprafata de 59,893 ha teren intravilan si extravilan pe un numar
de 13 parcele identificate de solicitant, fiind anexate si memorii tehnice pentru acestea Documentul se
regdseste in copie la fila 111 voi XX Este memorii tehnice pentru acestea. Documentul se regaseste in copie la
fila 111, voi. XX. Este evidenta eroarea din cerere cu privire la suprafata de teren de 59,893 ha teren. Din
analiza dosarului comunicat de catre primarie, concluzionam cu certitudine ca toate documentatiile tehnice
au fost intocmite de catre martorul Ul, persoana fizica autorizata pentru a executa lucrari cadastrale, comisia
locala ori angajatii serviciului de fond funciar neintocmind nicio verificare suplimentara. Martorul Ul a
declarat ca a intocmit documentatiile la solicitarea inculpatului A, care de altfel i-a indicat suprafete de teren
despre care sustinea ca sunt libere si se pot atribui in procedura reconstituirii dreptului de proprietate:
,incepand cu anul 2007, A mi-a solicitat sa fac schite de identificare pentru punerea In posesie a numitilor HI
si HA, OF si KS, CL si NE. Din cate imi amintesc primul pentru care mi-a solicitat acest lucru a fost CL. Cu numele
de CL eu eram deja familiarizat intrucat anterior, cumnatul asociatului meu, pe care il cheama CI imi solicitase
intocmirea unor schite de punere In posesie pentru aceeasi persoana, respectiv CL. Din spusele lui A, eu am
inteles ca persoanele sus-mentionate l-ar fi imputernicit sa faca toata demersurile, inclusiv sa-i reprezinte in
fata instantei pentru reconstituirea dreptului lor de proprietate asupra unor terenuri. A nu mi-a prezentat
vreo sentinta din care sa rezulte ca persoanele sus mentionate ar fi dobandit dreptul de proprietate asupra
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vreunui teren. Acesta Imi indica pe ortofotoplan si uneori in teren, suprafete de teren despre care Imi spunea
ca sunt libere si ca se poate atribui dreptul de proprietate asupra acestor terenuri susnumitilor. Nu l-am
intrebat niciodata pe A de unde cunoaste despre existenta acestor terenuri si despre faptul ca ar fi libere,
personal am presupus ca aceste date le obtinea de la primarie. Arat ca la un moment dat in cursul anului 2014
sau 2015, nu mai pot preciza cu exactitate, am fost angajat pentru efectuarea unor lucrari de identificare
terenuri de catre o persoana din C___ care dorea reconstituirea dreptului de proprietate pentru terenuri situate
pe raza mun. Z___, detinand sentinta judecatoreasca pentru acestea. Cu acea ocazie, acesta s-a deplasat la
primarie de unde mi-a adus o lista cu terenurile libere afisate de catre primarie. Arat ca examinand lista adusa,
am constatat ca terenurile pe care mi le indicase A ca fiind libere si pentru care am efectuat identificari in
vederea reconstituirii dreptului de proprietate in favoarea persoanelor despre care sunt intrebat, nu figurau
pe lista care i-a fost comunicati clientului meu care nu avea nicio legatura cu A. In raport de aceasti constatare
a mea personald am aratat mai sus ca presupun ca persoane din primadrie i-au comunicat lui A datele despre
acele terenuri care nu erau facute publice. Eu ma deplasam in teren, efectuam masuratorile, verificam la Oficiul
de Cadastru si Publicitate Imobiliara daca sunt intabulari in zon3, pentru a nu exista suprapuneri, intocmeam
schitele siile Inmana lui A care urma sa le depuna la primarie pentru reconstituirea dreptului de proprietate.
Dupa un anumit timp, mergeam din nou in teren insotit de functionari din cadrul Primariei Z___, de regula B,
care lucreaza la Biroul de Fond Funciar din cadrul primariei, ocazie cu care verificam schitele pentru ca acestea
sa corespunda cu realitatea din teren. Din cate stiu eu, la primarie schitele facute de mine erau confruntate cu
schitele de punere in posesie intocmite in baza Legii 18 din 1990. Daca rezultau suprapuneri, schitele mele
erau respinse. Dupa parerea mea, nici primaria nu stie exact unde are teren liber. Din acest motiv, majoritatea
cetatenilor interesati isi intocmesc diverse schite pe care le depun apoi la primarie, institutie care astfel este
obligata sa efectueze verificari. Toate schitele eu i le-am dat lui A care le ducea apoi la primarie. Au fost si
situatii in care am modificat schitele in urma verificarilor din teren, iar schitele modificate le-am dus eu la
primarie. In aceste situatii am fnmanat schitele lui B fari a le inregistra prin registratura primariei. Precizez
ca erau modificdri minore care nu afectau situatia terenului.” (vol. I, filele 317-325). Declaratia martorului U
este concludentd, mai cu seama pentru ca releva imprejurarea ca, dupa perceptia sa, A obtinea date de la
primarie cu privire la existenta unor terenuri libere, neafisate in lista cuprinsa in rezerva aflata la dispozitia
comisiei locale, fapt contrar normelor legale si care a fost de natura a avantaja in mod evident persoanele care
aveau acces la aceste date, in detrimentul celorlalti solicitanti. Intrucat afisarea terenurilor ca ficand parte din

rezerva aflata la dispozitia comisiei locale este obligatorie, dupa cum este obligatoriu acceptul scris al
solicitantului pentru punerea in posesie pe alte amplasamente, pentru a crea aparenfa respectarii
procedurilor instituite prin HG nr. 890/2005, la data de ... 2013, comisia locala a comunicat oferta de
reconstituire pentru suprafata de 0,9333 ha, tocmai pe amplasamentele identificate de petent (vol. XX, fila
110 si vol. VI, fila 187). Documentul a fost redactat cel mai probabil de catre inculpatul B, aspect dedus din
initialele aplicate la subsolul filei si poarta mentiunea olografa ca oferta a fost predata la data de .....2013. La
aceeasi data, este Inregistrat sub nr. xxxxx Inscrisul care aparent emana de la HI si HA, cu aceeasi data de
....... 2013. (vol. XX, fila 108, vol. VI, fila 186). Tot in acelasi scop, a fost intocmita lista cu suprafete disponibile
pentru luna iulie 2013, afisata la data de 4.07.2013, conform procesului verbal intocmit de catre martorul DC.
Observam ca lista este identica cu oferta facuta martorului HI, astfel ca apare evident caracterul formal al
afisajului. Martorul D a aratat ca listele 1i erau comunicate de angajati de la Serviciul fond funciar, nu cunoaste
modul de stabilire a continutului listei, el fiind un simplu redactor al procesului verbal de afisare (vol. XVII,
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filele 298-302). In conditiile mai sus aritate, a fost intocmit procesul verbal de punere in posesie nr.
1042/10.07.2013, la doar doua zile dupa acceptarea ofertei de catre martorului HI. Punerea in posesie s-a
realizat pentru suprafata totalda de 6 ha 2733 mp, actul fiind semnat de catre primar si secretar si de catre
inculpatul B. Punerea in posesie vizeaza partial terenul situat in zona S___ se prevazuse in sentinta civila nr.
__, teren situat in extravilanul municipiului Z___ si respectiv mai multe parcele in intravilanul municipiului,
astfel cum au fost solicitate prin documentatia depusa in luna iunie 2013. La data de ....... 2013, pe baza
procesului verbal mai sus indicat a fost eliberat TP xxxx/xxxxxX/.....2013, semnat in calitate de subprefect de
catre inculpatul B. La data de .....2013, martorul HI si fratele sau HA 1-au mandatat pe A, prin procuri speciale
autentificate sub nr. __ (vol. I, filele nr. 50-52), respectiv nr. __ (vol I, filele 45-48) sa vanda cui crede si cu
pretul ce se va stabili, terenurile dobandite de cei doi frati prin titluri de proprietate. In baza procurilor, in
cursul lunii ........ 2013, inculpatul A ainstrainat o parte din aceste terenuri incheind sapte contracte de vanzare-
cumparare, dupa cum urmeaza: Contract nr. .../...2013 prin care cumparatorul PL a cumparat terenul in
suprafata de 800 mp situatinZ___, parcela,B ” (CF xxxxx) pretul inscris In contract fiind de ...... lei, achitat
in intregime In numerar anterior semnarii contractului. Contract nr. ..../.....2013 prin care cumparatorul NC a
cumparat terenul in suprafata de 140 mp situat in Z___, (cf xxxxx) pretul inscris in contract fiind de ... lei,
achitat in intregime in numerar anterior semnarii contractului. Contract nr. ..../...2013 prin care cumparatorul
..reprezentata prin FA a cumparat terenul in suprafata de 3600 mp situatinZ___, XXXXX
) pretul inscris in contract fiind de ...... lei, suma pe care mandatarul sustine ca a primit-o in intregime la data
autentificarii actului. Contractnr. ..../....2014 prin care cumparatorul P] a cumparat terenul in suprafata de 550
mp situatin Z___, str. ....i (CF xxxxx), pretul inscris in contract fiind de ..... lei, achitat In intregime in numerar
anterior semndrii contractului. Contractul autentic nr. ..../....2013, Incheiat cu FN pentru pretul de ..... lei.
Contractul autentic nr. ..../....2014, incheiat cu IG, pentru pretul de ..... lei. Contractul autentic nr. ..../....2014,
incheiat cu VC si FE pentru suma de ..... euro (echivalentul in lei a sumei de ....... lei, calculata in raport de cursul
BNR pentru data de .....2014, de .... lei pentru un euro). In raport de pretul inscris in contracte, cu privire la
care cumparatorii audiati in calitate de martori arata ca l-au achitat integral inculpatului A, retinem ca acesta
a incasat suma totala de ..... lei. Proprietarii terenurilor, fratii H au primit doar o parte din aceasta suma,
achitata de altfel in mai multe transe in perioada 2013-2015. Astfel, potrivit evidentelor prezentate de
martorului HI (vol. I, fila 11, vol. VII - agenda de culoare maro atasata integral), aceasta impreuna cu fratele

sdau au primit de la A, din totalul sumelor incasate pe toata perioada infractionala, suma de ...... euro, la care se
adauga suma de ....... euro, ce i-a fost Inmanata in data de ......... , datd la care a avut loc chemarea martorului la
organul de urmirire penala. In echivalent in lei, suma de care au beneficiat proprietarii este de circa ........ lei,
in conditiile in care inculpatul A a obtinut foloase banesti de peste...... lei, precum si proprietatea asupra unei
suprafete de 1570 mp teren situat pe
vanzare a socrilor sai. Mai mult, inculpatul A a ascuns mandantilor sai un numar de trei contracte de vanzare-

,din mun. Z___, dobandit in fapt prin interpunerea in contractul de

cumparare (cele incheiate cu martorii FN, VC si IG) retinand integral suma incasata ca pret, care totalizeaza
........ lei. In acest sens, avem in vedere declaratia martorului HI din data de .....2015 (vol. XVI], filele 203-215),
precum si Iimprejurarea ca actele autentice au fost descoperite in original in posesia inculpatului A, fiind
ridicate cu ocazia perchezitiei domiciliare din data de ......2015. Actele se regasesc in voi. XV, filele 65 -70, 83
-84,90-91,94 -95.

In legitura cu eliberarea TP nr. XXX/XXXXXX/......2013, pentru suprafata de Iha 4730 mp corespunzitor
procesului verbal de punere in posesie nr. ..../.....2013 Cu privire la acest act material, nu a fost necesara
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interventia unei noi intelegeri intre inculpatul A si martorul HI, cu atat mai mult cu cat, acesta si-a format
convingerea cu privire la eficienta inculpatului A in obtinerea terenurilor. Ca si In cazul precedent, inculpatul
A i-a solicitat martorului Ul sa procedeze la intocmirea documentatiilor, sens in care facem trimitere la
declaratia martorului citata in precedent. La data de ....2013, a fost formulata de catre A, in numele martorului
HI o noua cerere, inregistrata la Primaria Municipiului Z__ sub nr. xxxxx, prin care se solicita punerea in
posesie si eliberarea titlului de proprietate, cu mentiunea ca se depun memorii tehnice pentru sase parcele
identificate, fara indicarea suprafetei de teren ori a denumirii parcelelor (vol. XX, fila 105). Similar actului
material anterior, documentatiile nu poarta vize de verificare de catre Serviciul fond funciar, comisia locala
sau orice alt functionar din cadrul Primariei Municipiului Z___. La data de ....2013, i-a fost comunicata
martorului oferta pentru suprafata de 1,4730 ha pe amplasamente situate in zona ......, ofertd acceptatd de
citre HI la data de ....2013 (vol. XX, fila 107). In dosarul cererilor pentru martorul HI si fratele siu, arhivat la
primarie si ridicat cu ocazia perchezitiei domiciliare, nu se regaseste dovada continutului rezervei primariei
la nivelul lunii .... 2013. In schimb, la solicitarea organului judiciar, formulata anterior perchezitiei, Primaria
municipiului a comunicat documentul intitulat ,Lista cu suprafetele de tern disponibile ramase in rezerva
comisiei locale” aferenta lunii .... 2013, care nu are numar de Inregistrare, precum si procesul verbal de afisare
inregistrat sub nr. Xxxxx/....2013; documentele se regasesc in vol. V], filele 124, 125. Similar actului material
precedent, se observa ca lista afisata este aproape identica cu oferta facuta martorului HI, care a avut, de altfel,
la baza documentatia provenita de la inculpatul A. Procesul verbal de punere in posesie nr. ... a fost intocmit
la data de ....2013, 1a o zi de la acceptarea ofertei de catre martor, fiind semnat de catre primar si secretar si
de catre inculpatul B, la rubrica inginer agronom, cu toate ca potrivit HG nr. 890 actul trebuie sa poarte
semnatura specialistului In masuratori topografice. Desi Primaria Municipiului Z___ a avut angajat specialist
topograf in persoana martorului SF, acesta nu a semnat niciunul din procesele verbale ce fac obiectul
prezentului dosar, in declaratia data aratand ca intrucat nu a efectuat verificari, nu poate sa isi asume
semnarea unui astfel de proces verbal. De asemenea, martorul a explicitat procedura in care, la nivelul
Primariei Municipiului Z___ s-a realizat punerea in posesie, respectiv stabilirea amplasamentelor pentru
solicitantii carora le fusese validat dreptul de proprietate, (voi. XI, filele 335-342). Dupa ce propunerile
comisiei locale erau validate /invalidate de comisia judeteana sau dupa ce solicitantii prezentau hotarari
judecatoresti pronuntate cu privire la dreptul de proprietate si intinderea acestuia pentru reconstituire, urma
etapa de punere in posesie prealabila emiterii titlului de proprietate. Persoanele carora li se validase dreptul
de proprietate, formulau o noua cerere pentru punerea in posesie care se repartiza de primar sau secretar,
dupa caz, catre Serviciul fond funciar, iar seful acestui serviciu nominaliza angajatul care trebuia sa solutioneze
cererea. Angajatul trebuia sa verifice daca vechiul amplasament este liber, sens in care analiza din nou actele
depuse de solicitant, verifica in teren amplasamentul, de regula impreuna cu solicitantul, in prezenta caruia se
efectuau si masuratori, asa cum s-a retinut din declaratia martorilor FD, SF, PP. Pe baza verificarilor si
masuratorilor, se intocmea schita de punere in posesie si completau procesul verbal de punere in posesie, care
era semnat de proprietar. Aceste acte se Thaintau secretarului primariei care era si secretarul comisiei locale
de fond funciar, pentru a fi semnate de catre acesta si presedintele comisiei. Pe baza acestui proces verbal si a
documentatiei anexe, se elibera titlul de proprietate de catre Comisia judeteand, dupa ce titlul era scris de OCPI
si avizat de catre acestia. Tot martorul SF a mai relat c3, la un moment dat, pentru ca terenul ramas in rezerva
era foarte putin, in locuri bune, ramasese in ... Si ..., $-a acceptat ca proprietarii sa-si identifice singuri
terenuri libere. Concret, acestia solicitau in scris ca punerea In posesie sa se realizeze pe terenurile identificate
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de ei si prezentau documentatie intocmita de o persoana fizica autorizata, potrivit careia rezulta caracterul
liber al terenului. Documentatia cuprindea o reprezentare grafica a parcelei, cu dimensiuni, amplasament,
vecinatati, se facea si o identificare cu date de carte funciara veche, pentru a se atesta statutul terenului,
inclusiv vechiul proprietar, daca terenul nu era trecut pe Statul roman. Actele depuse erau verificate de
angajatii Serviciului de fond funciar. Depozitia martorului trebuie interpretata si valorificata probatoriu,
tinand seama de faptul ca acesta a fost angajat al Serviciului fond funciar si implicat in mod direct in activitati
ce tineau de problematica reconstituirii dreptului de proprietate. Martorul a aratat c3, in opinia sa, decizia
privind amplasamentul pe care urmau sa fie pusi in posesie solicitantii apartinea primarului, secretarului si
sefului Serviciului fond funciar, pentru ca acestia semnau procesele verbale de punere in posesie. Retinem din
cuprinsul acestei declaratii cd, desi primaria beneficia de serviciile unor specialisti topografi (alaturi de
martorul S, o astfel de specialitate avea si martorul MG) procesele verbale au fost intocmite cu concursul
inculpatului B, care nu este specialist in domeniu. Pe baza procesului verbal si a documentatiilor anexate, cu
avizul OCPI S___, comisia judeteana a emis TP xxx/xxxxxx/.......2013, pentru suprafata de [ ha 4730 mp (vol. I
, fila 41). Actul de proprietate a fost redactat la data de OCPI la data ....2013 si poarta semnatura inculpatului
B, In calitate de subprefect. Si cu privire la aceasta punere in posesie prealabila emiterii titlului de proprietate,
martorului HI arata ca s-a rezumat in a se prezenta la primarie pentru semnarea procesului verbal de punere
in posesie, necunoscand amplasamentul terenurilor, suprafata si valoarea acestora, avand deplina incredere
in inculpatul A, care i-a cerut sa accepte fara rezerve ofertele ce vor fi formulate. Consecutiv obtinerii dreptului
de proprietate, astfel cum a fost conventia anterioard, la data de ...2013 fratii HI si HA 1-au mandatat pe
inculpatul A sa vanda terenurile dobandite prin acest titlu de proprietate. Mandatul se regaseste in copie in
vol. |, filele 53-54, fiind depus de catre denuntator. Cu privire la modul in care inculpatul A a obtinut foloase,
prin savarsirea acestui act material, aratam ca au fost identificate In cauza ca fiind incheiate doua acte
translative de proprietate, inculpatul A actiondnd de fiecare data in virtutea mandatului dat de catre vanzatori:
Contractul nr. ..../.....2013 prin care cumpdaratorul OT a cumparat terenul in suprafatda de 1.450 mp situat In
ZONa ......... (CF xxxxx ), pretul inscris In contract fiind de .... lei - vol. |, filele 66-67; Contract nr. ..../.....2013 prin
care cumpardtorul AT cumparat terenul in suprafata de 8.433 mp situat in intravilanul municipiului Z___,
pretul inscris in contract fiind de .... lei, suma pe care mandatarul sustine ca a primit-o in intregime la data
autentificarii actului - vol. ], filele 75-76. Ambele acte au fost autentificate, in mod cel putin surprinzator, de
catre notarul public BL cu sediul in mun. O_. Astfel, la data de ....2013, notarul public BL din O___, judetul B__,
a autentificat - prin incheierea nr. .../...2013, contractul de vanzare - cumparare intervenit intre vanzatorul A,
in calitate de mandatar al proprietarilor HI si HA si cumparatorul AT (casatorit cu AV), avand ca obiect
suprafata totald de 8433 mp teren intravilan. In cuprinsul contractului a fost inscrisd mentiunea ci pretul
imobilelor a fost stabilit la totalul de ..... lei si ca acest pret ar fi fost achitat integral la data autentificarii. S-a
mai precizat ca toate cheltuielile ocazionate de Incheierea contractului, precum si cheltuielile de intdbulare,
cad in sarcina cumparatorului. Pretul stabilit de parti este vadit subevaluat, taxarea actului realizandu-se
conform grilei notariale la suma de ........ lei. Dupa dobandirea terenului sotii A____ au Instrdinat o parte din
imobile, In lunile ianuarie si februarie 2014, respectiv in cursul anului 2015. Astfel, la data de ....... 2014, notarul
public MG din Z___, judetul S
cumparare intervenit Intre vanzatorii AT si sotia AV si cumparatorul GF, avand ca obiect suprafata totala de

, a autentificat - prin Incheierea nr. .../...2014, contractul de vanzare -

1470 mp teren intravilan inscris in CF nr. xxxxx Z___, situatd in Z__, cf ..... de folosinti faneata. In cuprinsul
contractului a fost Inscrisa mentiunea ca pretul imobilului a fost stabilit la suma de ...... lei si ca acest pret ar fi
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fost achitat integral anterior autentificarii. Si cu privire la acest act, taxarea s-a realizat la o suma superioara
celei declarate ca pret, respectiv la ...... lei. In cauzi s-a procedat la ascultarea martorului GF care a precizat c
a achitat suma de ...... lei inculpatului A, pretul fiind negociat la aceasta suma intrucat terenul era ocupat la
momentul vanzarii de mai multe familii de romi care detineau un contract de inchiriere cu Primaria
municipiului Z___. Martorul aratd ca dupa cumpdrarea terenului, a constatat ca primaria incaseaza atat
impozitul datorat pentru proprietate, achitat de catre martor, cat si chiria platita de catre locatari fiind
necesare demersuri prin executorul judecatoresc pentru a reusi evacuarea acestor persoane. Este astfel
atestat faptul ca reconstituirea dreptului de proprietate in favoarea martorului HI s-a realizat fara o prealabila
verificare a situatiei terenului, functionarii primariei indeplinind defectuos obligatiile legale. De asemenea,
martorul G a aratat ca desi aparent vanzatorii sunt sotii AT si AV, terenul i-a fost oferit spre vanzare de catre
inculpatul A, cu care a purtat negocierile, a stabilit pretul la suma de .... lei care a fost incasat in numerar de
catre A personal. La data de 25.02.2014, notarul public MG din Z___, judetul S___, a autentificat - prin
incheierea nr. .../....2014, contractul de vanzare - cumparare intervenit intre vanzatorii AT si sotia AV si
cumparatorul BC (casatorit cu BG), avand ca obiect suprafata totald de 831 mp teren intravilan inscris in CF
nr. xxxxx Z__, nr. cadastral xxxxx, situata in Z__, de folosinta arabil. in
cuprinsul contractului a fost Inscrisa mentiunea ca pretul imobilului a fost stabilit la suma de ...... lei si ca acest
pret ar fi fost achitat integral anterior autentificarii. AV ar fi fost reprezentata, in fata notarului public, de catre
sotul sau AT, in baza procurii notariale nr. ..../....2014, autentificata de acelasi notar public - MGdinZ___. Cu
privire la acest contract vom arata in cele ce urmeaza, cu prilejul descrierii faptelor de coruptie constand in
dare si corelativ, luare de mit3, ca terenul constituie obiect al acestor infractiuni, fiind dat inculpatului B in
schimbul ajutorului acordat pentru obtinerea titlului de proprietate. La data de .....2015, notarul public MG din
Z___,judetul S___, a autentificat - prin incheierea nr. ..../...2015, contractul de vanzare - cumparare intervenit
intre vanzatorii AT si sotia AV si cumparatorii MI si sotia ME, avand ca obiect suprafata totala de 832 mp teren
intravilan inscris in CF nr. xxxxx Z___, nr. cadastral xxxxx, situatd in Z___, de folosinti arabil. In cuprinsul
contractului a fost inscrisa mentiunea ca pretul imobilului a fost stabilit la suma de .... lei si cd acest pret ar fi
fost achitat integral anterior autentificarii. AV ar fi fost reprezentats, in fata notarului public, de catre sotul sau
AT in baza procurii notariale nr. ..../....2014, autentificata de acelasi notar public - MG din Z___. Martorul MG
arata ca a discutat cu inculpatul A vanzarea terenului si pretul, acesta comuniciandu-i ca proprietari sunt socrii
sdi, cirora le-a achitat pretul in numerar. in schimb, martorul AT a declarat ci banii au revenit inculpatului A,

fapt confirmat si de catre sotia acestuia (a se vedea declaratiile martorilor ATsi AV, vol. |, filele 342-345, 347-
352 si vol. XI, filele 289-295, 298-304 si cea din cursul judecatii). Cu privire la incheierea contractului de
cumparare a suprafetei de 8433 mp si a contractelor ulterioare de vanzare, martorii AT si AV, audiati in data
de .....2015 si reaudiati in data de .....2015, arata ca sunt simpli semnatari ai actelor autentice, nu au platit
pretul Inscris la cumparare si nu au incasat pretul din vanzare, tranzactiile fiind realizate in fapt de catre
inculpatul A. In raport de declaratia martorilor, este atestat faptul simulatiei prin interpunere de persoane, A
urmadrind sa ascunda ca in fapt, cea mai mare parte a suprafetei de teren reconstituite a trecut in fapt in
proprietatea sa. Inculpatul A a incasat efectiv suma de ...... lei, provenind de la cumparatorii GF si MI, a carei
obtinere a fost disimulata prin savarsirea infractiunii de spalare de bani, In actele de dobandire si instrainare
a imobilelor fiind interpusi in mod fictiv martorii AT si AV. Totodata, inculpatul A a intrat In posesia efectiva a
suprafetei de 1.570 mp teren situat pe _____ din municipiul Z___, care figureaza in mod fictiv ca fiind dobandita
de sotii A prin contractul nr ..../2013 1n realitate imobilul fiind la dobandita de sotii A____ prin contractul nr.
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...... /2013, 1n realitate imobilul fiind la dispozitia inculpatului, care a inceput edificarea unei constructii cu
destinatia locuinta. Terenul a fost obtinut prin actul de trafic de influenta descris, folosul inculpatului A fiind
asigurat prin savarsirea infractiunii de spalare de bani, cu privire la care vom reveni ulterior.

In legitura cu eliberarea TP xxx/xxxxxx.2014, pentru suprafata de 1 ha 6348 mp corespunzitor
procesului verbal de punere in posesie nr. ..../......2014. La data de .....2014, in numele martorului HI a fost
formulatd o noua cerere Inregistrata sub nr. xxxxx la Primaria Municipiului Z___, prin care se solicita, in
termeni extrem de lapidari ,punerea in posesie cu terenurile identificate, anexate cererii” - vol. XX, fila 198.
Cererea a fost rezolutionata la Serviciul Fond Funciar si repartizata inculpatului B. Este important de aratat ca
la rubrica ,semnaturad” este executata o semnatura ce difera In mod evident de cele depuse pe actele originale
din dosar de catre martorul HI; acest fapt, desi nu genereaza in mod necesar consecinte juridice, releva
maniera in care A a actionat in relatia sa cu primaria. Similar actelor anterioare, au fost depuse mai multe
documentatii, schite si planuri de amplasament, intocmite de martorul Ul, care nu sunt vizate de vreun
membru al comisiei locale de fond funciar. Aceste mentiuni sunt valabile pentru actele ridicate cu ocazia
perchezitiei sediului, aflate in volumul XX D.U.P. In schimb, actele care au fost comunicate de primarie si care
se regasesc In volumul VI D.U.P,, poarta viza de verificare pe planurile de amplasament pentru terenurile
situate in zona ...... - fila 90, ...... - fila 93, aplicata de catre B precum si de secretarul si presedintele comisiei
locale. La data de ......2014, s-a procedat concomitent la afisarea listei cu suprafetele disponibile ce include 5
parcele (vol. VI, filele 75-76) si s-a comunicat martorului oferta identica cu rezerva afisata (vol. VI, fila 74 si
vol XX, fila 103). Redactorul ofertei este B, aceasta fiind semnata de catre CC in calitate de primar si presedinte
al comisiei locale, PS 1n calitate de secretar si inculpatul B 1n calitate de sef serviciu. Este dovedit astfel ca
inculpatul s-a bucurat de o reala influenta in randurile functionarilor, astfel ca sustinerile sale cu privire la
faptul ca nu ar fi traficat influenta sunt lipsite de substanta. La data de ....2014, martorul HI a comunicat
acceptarea ofertei (vol. VI, fila 73, vol. XX, fila 102), la data de 17.09.2014 fiind intocmit procesul verbal de
punere In posesie semnat si de aceasta data de catre inculpatul B (vol. V], fila 58 ). Dupa Inmanarea procesului
verbal de punere in posesie de catre acelasi inculpat B, martorul HI 1-a predat inculpatului A, astfel cum au
convenit. La data de ....2014, a fost emis TP xxxx/xxxxxx pentru suprafata de 1 ha 6348 mp corespunzator
procesului verbal de punere in posesie nr. ...../ ........ 2014 (vol. |, fila 40). Pentru acest nou titlu de proprietate,
conform intelegerii, martorul HI 1-a mandatat pe inculpatul A, prin procura autentica nr. ....../.....2015 sa vanda
toate parcelele de teren. Mandatul este cu titlu gratuit, la fel ca si cele precedente (vol. ], filele 55-56). La aceeasi
dat3, a fost Intocmita procura si de catre fratele martorului, HA autentificata sub nr. ..... si comunicata la dosar
de catre notarul public MG, inscrisul regasindu-se la filele 111-112 din vol. XVIIIL. Precizam ca martorul HI a
pus la dispozitia organului de urmarire penala toate contractele incheiate care i-au fost inmanate de A, intre
acestea neregasindu-se acte de vanzare a parcelelor ce au facut obiectul acestui mandat. De asemenea, nu au
fost identificate nici cu ocazia perchezitiilor domiciliare, inscrisuri care sa ateste instrainarea terenurilor de
citre A. In schimb, notarul public MG a predat in copie contractele autentice nr. ../.. 2015 incheiat de
mandatarul A in numele fratilor H cu numitul CN pentru suprafata de 126 mp teren situat in ......... , CF xxxxx,
pretul Inscris ca achitat fiind de ..... lei. Terenul provine din parcelele pentru care dreptul de proprietate s-a
dobandit prin acest titlu, (filele 79-80, vol. XVIII). De asemenea, a fost incheiat contractul nr. ..../...2015 prin
care inculpatul A a vandut suprafata de 217 mp de teren situat pe ........... , pretul inscris fiind de ....... lei (filele
81-82, vol. XVIII). Nici aceste contracte nu au fost cunoscute de catre martorul HI, astfel ca suma totala de ......
lei a fost dobandita in mod direct de catre inculpatul A si constituie obiect al infractiunii de trafic de influenta.
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Act material comis In legatura cu eliberarea TP xxxx/xxxxxx/.....2015, pentru suprafata de 0,8680 mp,
corespunzitor procesului verbal de punere in posesie nr. ..../......2015. In legitura cu aceastd din urma punere
in posesie, urmata de eliberarea titlului de proprietate, probatiunea cauzei este deosebit de elocventd, intrucat
actul material s-a desfasurat partial pe parcursul aplicarii masurilor de supraveghere tehnica autorizate in
cauzd, procesele verbale de redare a comunicarilor realizate la distanta regasindu-se in volumele III, [V si XV],
filele 261-358. Conform evidentei cuprinse in registrul general comunicat in copie de catre Primaria
municipiului Z___ (vol. XXII) rezulta ca la pozitia ...., sub numarul xxxxx a fost inregistrata la data de ......2014
cererea formulata sub numele martorului HI de ,punere in posesie conform planurilor anexate”, cererea fiind
repartizata spre solutionare inculpatului B. intre documentele ridicate cu ocazia perchezitiei ori transmise de
catre PrimdriaZ___, cererea nu a fost identificatd, regasindu-se Insa, ca si in cazurile precedente, documentatii
tehnice, schite si planuri de amplasamente intocmite de catre martorul U in aceleasi conditii aratate in
precedent. S-a constatat ca, similar modului de actiune deja prezentat, exista identitate intre lista terenurilor
ce compun rezerva aflata la dispozitia comisiei locale in luna mai 2015 (f. 101 vol. XX), afisata la data de
11.05.2015 conform procesului verbal intocmit de catre martorul DC (f. 100, vol. XX) si continutul ofertei
transmise la aceeasi data a afisarii martorului HI (f. 99 vol. XX). Oferta a fost ridicata la data de ....2015, iar la
data de .....2015 a fost comunicat acceptul solicitantului (f. 98 vol. XX ). Remarcam si subliniem inca o data
caracterul pur formal al acestor acte, intocmite exclusiv pentru a crea aparenta respectdrii procedurilor, in
realitate, terenurile fiind cele indicate de catre inculpatul A, atat ca suprafata cat si ca amplasament. Afisarea
listei cuprinzand rezerva a fost stabilita ca obligatie sub sanctiunea amenzii, pentru a se asigura posibilitatea
efectiva a tuturor persoanelor indreptatite la punerea in posesie pe alte amplasamente de a cunoaste situatia
terenurilor disponibile si de a opta pentru suprafete de teren care sa asigure repararea prejudiciilor suferite
inclusiv prin nerestituirea vechilor amplasamente. In schimb, la nivelul comisiei locale de fond funciar Z___,
functionarii cu atributii in acest domeniu, au organizat activitatea de punere in posesie intr-o maniera vadit
contrard, total netransparentd, cu scopul de a favoriza interesele unor persoane in detrimentul restului
comunitatii. Precizam, de asemenea, ca in cursul anului 2015, cand s-au desfasurat numeroase actiuni pentru
punerea in posesie a martorului HI (In fapt pentru sprijinirea intereselor inculpatului A) era in plina vigoare
Legea 165/2013 care a impus inventarierea terenurilor, fiind acordate mai multe améanari pentru aducerea la
indeplinire a acestei obligatii, astfel ca procedura de identificare a terenurilor libere si de ofertare a altor
amplasamente a suferit modificari de care functionarii nu au tinut cont. Conform ordinului prefectului nr.
.../xxxxxxxxxxX din componenta comisiei locale pentru inventarierea terenurilor fac parte primarul CV,
secretarul PS si inculpatul BN (la acea data avand functia de subprefect); ordinul a avut valabilitate in privinta
inculpatului B pana in data de .......2014 cand a Incetat sa exercite functia de subprefect. Normele de aplicare a
Legii 165/2013 au fost aprobate prin HG 401/2013, fiind prevazuta expres obligatia Intocmirii situatiei
terenurilor care pot face obiectul reconstituirii dreptului de proprietate (art. 9), rezerva comisiei urmand a fi
reflectata In Anexa 1 si distinct, in Anexa 7, terenurile agricole si forestiere care pot face obiectul reconstituirii
dreptului de proprietate. Mai mult, la data de ......2015 (conform registrului de evidenta al primariei, pozitia
..... aferentd anului 2015) OCPI S___ a comunicat metodologia de emitere a titlurilor, iar Institutia Prefectului
a comunicatla data de 18.03.2015 Regulamentul de organizare si functionare a comisiei judetene adoptat prin
HCJ] nr. 1/11.03.2015. Documentul a fost comunicat la solicitarea organului de urmarire penala din data de
3.11.2015 si se regaseste in volumul XI, filele 68-77. Desi in luna ............. 2014 Primaria Z__ a comunicat
prefecturii Anexa 7 (a se vedea documentul aflat la filele 86-87 vol. XI), in cazul particular al punerii in posesie
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a martorului HI, comisia locala, prin presedinte, secretar, seful serviciului si inspectorul de fond funciar au
procedat conform uzantelor deja incetdtenite, procesul verbal cuprinzand toate parcelele care au fost indicate
de citre inculpatul A. In aceste conditii, la data de .....2015, a fost intocmit procesul verbal de punere in posesie
nr. ... pentru suprafata de 1 ha 5504 mp situata administrativ in zona ....... care insa corespunde sectorului
cadastral .., care nu se inscrie in rezerva retrocedabila stabilita conform inventarierii dispuse prin Legea
165/2013. Actul a fost semnat de cdtre primar si secretar, de catre inculpatul B in calitate de sef serviciu fond
funciar si de inculpatul BN si se regdseste in volumul XX fila 268,269 avand mentiunea ,anulat” cu motivarea
prezentata in paragrafele precedente. Anularea s-a produs ca urmare a faptului ca procesul verbal a fost
returnat la data de ......... 2015 de catre OCPI S___ pentru refacere intrucit cuprinde suprafete de teren
neretrocedabile, a se vedea in acest sens adresa OCPI aflata in copie in volumul XV, fila 68. In acest sens, este
concludentd declaratia martorului MD care precizeaza ca dupd realizarea inventarierii a fost posibila
identificarea incadlcarilor prevederilor legale de citre comisia locala survenite la punerea in posesie pe
suprafete de teren ce nu faceau parte din rezerva comisiei. Este cazul procesului verbal ..... pe care, personal,
l-a returnat emitentului pentru motivul ca nr. ... cadastral nu face parte din rezerva stabilita conform legii 165:
»imi amintesc ca, in 2015, am returnat un proces verbal de punere in posesie, nu-mi amintesc pe ce nume,
pentru ca imobilul nu se regasea in anexa 7 din Legea nr. 165, respectiv nu fiacea parte din rezerva
retrocedabila. Conform evidentelor pentru Anexa 7, rezerva era 0 1n acel sector, conform Legii nr. 165/2013".
In legitura cu procesul verbal ..../.....2015, retinem faptul ci martorul denuntitor a depus la dosarul cauzei cu
prilejul audierii din data de ....2015 un exemplar al actului datat ....2015 conform caruia suprafata
reconstituita este de 1 ha 3520 mp, act semnat doar la rubrica inginer agronom sau horticultor din cadrul
comisiei, despre care arata ca i-a fost inmanat de catre inculpatul B (vol.I f. 44). Pe de alta parte, din analiza
actelor comunicate D__ ST C___ de catre Primaria Municipiului Z___ prin adresa xxxxx/.....2015 (vol. VI, fila
270) constatam ca procesul verbal de punere in posesie nr. ..... datat .....2015 (f. 270) difera ca si continut, in
ceea ce priveste suprafata reconstituita redusa la 0,8680 ha fata de procesul verbal predat in copie de catre
HI. Chiar daca procesul verbal a fost reficut dupa anulare, ca urmare a solicitarii OCPI S___, retinem ca
intocmirea actului initial s-a realizat prin includerea unei parcele cu privire la care nu sunt indeplinite
conditiile legale pentru retrocedare. Este atestat astfel procedeul contrar legii, prin care in situatia in care
inculpatul A,s-a implicat” in sprijinirea demersurilor martorului HI, comisia locald (in fapt presedintele,
secretarul si seful serviciului fond funciar) a acceptat punerea in posesie, pe terenuri indicate de catre
inculpatul A, fara efectuarea minimelor verificari cerute de lege. Rezulta astfel, probe pertinente ca si
reconstituirea dreptului de proprietate pentru suprafetele ce fac obiectul acestui ultim titlu de proprietate s-
a realizat cu sprijin direct si concertat din partea functionarilor primariei, in considerarea persoanei
intermediarului A, concluzia privind influenta pe care inculpatul A o avea asupra functionarilor din cadrul
Primariei Municipiului Z___ fiind mai mult decat evidenta. Concluzia este fundamentata si pe continutul
convorbirilor telefonice purtate in cursul lunii iulie 2015 pe tema acestui subiect, interceptate procedural in
cauza (vol. III). Astfel, la data de 16.07.2015, HI a fost apelat de catre utilizatorului unui post telefonic
apartinand Primariei Z___, care se prezintd ca 0 de la PrimariaZ___ " si care i solicita acestuia sa se deplaseze
pentru ,a resemna procesul dla de punere in posesie, ca au intervenit unele modificari si apoi numai acum I-

am facut”. De asemenea rezulta faptul ca inculpatul B, sef al serviciului fond funciar din cadrul primariei si
membru al Comisiei locale la nivelul anului 2015, s-a implicat personal in sprijinirea inculpatului A, Intrucat
la data de 06.07.2015, la scurt timp dupa revenirea din concediu a lui A, intre acesta si B s-a purtat urmatoarea
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convorbire telefonica: ,A.: ...De cand astept, de o sdptdmana. S3-mi dai niste vesti bune... Te sun pe la cinci
jumatate? B: {i foarte bine, sund-ma...”( voi. I1], fila 21-22). De asemenea, rezulta ca actele au fost inaintate in
regim de urgenta In data de ....2015, pe procesul verbal de punere in posesie fiind aplicata parafa cu semnatura
secretarului primariei si al comisiei locale, care nu se afla in localitate, iar in data de .....2015 inculpatul B
argumenteaza in fata functionarului OCPI legalitatea procedurii, in vederea obtinerii avizului favorabil pentru
eliberarea titlului de proprietate. Avem in vedere discutia telefonica purtata intre inculpatul B si secretarul PS
in data de ......2015, orele 13:56 (vol. I1], fila 87): ,DOMN - Alo! PS - Da, B! DOMN - Sa traiti domn' secretar! Ati
plecat? PS- Da. De ce? DOMN- Ca trebuia sa semnam procesu’ asta ce l-am discutat azi dimineata. PS- Pai io am
vrut sa te intreb da' tu te-ai dus la....... DOMN- Da' nu m-am mai dus, la naiba pantru ca nu mi-o mai gasit nimica.
PS - No, pdi.. DOMN - No, deci ati iesit din localitate. PS - Da, am iesit, is la ..... acuma da' puneti parafa. DOMN
- No, bine. Ok. PS - Daca nu suporta amanare pana luni, puneti parafa. DOMN - Bine, bine. Drum bun! PS - No.
Mersi! DOMN- Sanatate!” De asemenea, avem in vedere discutia purtata intre inculpatul B si martorul PS,
directorul OCPI S din data de .....2015, ora 11:18:21 (f. 150, vol. III) din care citam: ,DOMN: Alo! B: Sa traiti,
domnu' director! B is. DOMN: V3 salut! (...) B: No, aia da. S, dragd, am inteles ca is ceva probleme cu un proces
verbal de punere in posesie sau ceva de genu'? DOMN: Nu, nu, neaparat probleme, ci suntem in analiza, trebuie
sd scriem titlu dla da' aa... 1i... Stii sentinta, stii despre ce i vorba. B: Da. Da. DOMN: Si o sa fiu foarte direct, cum
is eu de obicei. B: Da. DOMN: In sentintd mentioneazi si [,..| B: Da, amplasament. DOMN: In sentint4, nu stiu
daca chiar o am aci in fat3, zice: va obliga pe voi sa faceti documentatia... B: Da. DOMN: ...pentru suprafata de
17 45 si zice clar, ma: 1,19 hectare pe... B: Da. DOMN: ...vechiul amplasament, ......... B: Da. Ceva de genu ala s-o0
facut. DOMN: ....... Si zice: iar diferenta de 16, teren agricol in ....... B: Da. Am inteles. DOMN: Si eu ma tre... Eu ma
trezesc cu constructii sivindinZ___. B: Aha!l DOMN: Deci nu am... N-am nici o legatura intre sentinta si ce faceti
sau ce ati propus voi. B: Da. Stii care-i problema? In nu este disponibil nimic. DOMN: Ma, da' i
sentinta. Atunci, nu stiu... Au mai fost.. Am mai avut o singura sentinta cu... B: Si atunci...(...) DOMN: Si n-am
putut elibera, m3, titlu daca n-o scris in sentinta. B: Da, dar avand in vedere... Deci avem o sentinta cu
amplasament, intr-adevir. In amplasamentul respectiv nu mai este nici o suprafata liber ci si instanta, cand
o dat-o, o dat-o cum o dat-o. In fine, nu comentez o decizie. Nu mai avem amplasament. Atunci, am mers si
facem oferte pe alte amplasamente. Avem facute oferte pe amplasamentele pe care ei le-o identificat ca asa am
convenit cu procedura cu comisia judeteana. Am vorbit Tnainte cu da... cu... Zi! Cu asta de la prefectur3, cu no,
numai..CuS___.Siamzis... (A_?) Intrebat: cum facem in continuare c3, dupa ce o aparutsi 165-u'. Zice: mergeti

in continuare cu oferte daca depun documentatii, le afisati, accepta ofertele si asta e. Cele cu sentinte. Ca alea
nu le mai putem discuta. Alea cu sentinte, trebe... is obligatorii chiar si... Stii. Si cand o fost suspendata 165.
DOMN: Da. B: Si astea-s depuse chiar inainte de a apa... de a se ridica suspendarea pe 165 si am urmat
procedura: oferte afisate, acceptate si intocmirea procesului-verbal de punere in posesie cum am facut de fapt
si cu... Ca nu-i singuru' titlu... DOMN: Da, ma, da'... B: ...pe care 1-am eliberat conform sentintei aleia. DOMN: B3,
B, da' aicia spune clar: 1i teren agricol si eu ma trezesc ca se pune... Si totusi, in documentatia asta, ii o suprafata
mult mai mica pentru care s-a facut documentatia si se cere scrierea titlului. B: Mult mai mica de cat? DOMN:
Padi, din suprafata statura de 17 45. B: Da' bine, S___, da' s-o mai facut inca pe sentinta aia, din suprafata aia,
inca vreo trei sau patru titluri panda acuma. DOMN: Ai de puii mei! B: Deci inca trei sau patru titluri s-o facut
pana acuma si asta-i primu’ titlu care se face cat is eu aci. Tnainte, s-o mai facut. Deci nu stiu cat, s-o mai facut
pe un hectar si ceva, tot asa, parcelute, parcele, parcelute. S-o mai facut pe... Tat in jur de un hectar. Deci vreo
3-4 titluri pana acuma, date pe sentinta respectiva. Deci suprafata nu-i toata ca is partiale. DOMN: Da. Da, da,
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da, da, da. B: Uita-te ca scrie: proces-verbal partial. DOMN: Da, da, da, da. B: Si alealalte is partiale. DOMN: Da,
da. B: Deci noi urmarim ca nu... Doamne feri, nu cumva sa depasim suprafata. Aia, in mod cert, asta urmarim
sa nu depasim suprafata cu care trebuie sa-1 pun em in posesie. DOMN: Si... Si oare celelalte cand s-o eliberat?
B: Da' pai.. DOMN: Sa le scot casale [...] B:..an 2014, 2013, 2012, mi se pare. Aproape in fiecare an. DOMN: Ai
de puii mei! B: No. DOMN: Deci acuma am vazut si eu un si m-am uitat si acolo, m3, ma, ma calca un pic pe, pe
ceafa chestia asta cu teren agricol si da si efectiv, dd pasunea ...... si da aialalts, .......... B: Somos..... Da, da' dla, ala
o fost liber ca sune CF-u' si numaru' top . DOMN: Da. B: Deci scrie CF-u' si numaru' top, ala-i.. DOMN: Deci ala
s-a eliberat titlu? B: Ala s-o eliberat titlu p4 ila. Ala-1... S-o rezolvat, fi scos afara fiindci o fost documentatie de
identificare pe vechiul amplasament si instanta spune... DOMN: Da. B_: ... ca dla-i vechiu' amplasament.(...) B:
No, noi nu iden... Noi nu facem documentatii. Nu face... Noi nu identificam. Noi stim ca nu avem nimic, adica
nimic identificat clar. Ni s-o depus documentatiile, le-am verificat. Ai... Ni s-o depus vreo 7-8. Am exclus care
nu o fost OK si o ramas astea trei din toate pozitiile care le-o identificat ca... Si le-o vrut in proprie... puse in
posesie. DOMN: No, o sa... B: Deci am scos din ele. DOMN: O sa iau si celelalte titluri, sa vedem cand s-o liberat,
cum si... B: Thi! DOMN: N sa le ia! Sa vedem B: thi! DOMN: Naiba sa le ia! Sa vedem. B: OK. Daca trebe sa venim
sd aducem ofertele... DOMN: Vorbim. B: ...afisarea lor, acceptu’, le aducem si alea. DOMN: Deci b3, cel putin, eu
acuma am luat, am vazut, am luat sentinta si intr-adevar, acolo mentioneaza clar ca-i... B: Da. DOMN: Ii teren
agricol... B: Agricol 1n ....... DOMN: ..in ........ B: Da, in amplasament.(.,.)” La randul sau, inculpatul A incearca sa
intervina asupra directorului OCPI S___, PS prin intermediul martorului Ul Astfel, la data de .....2015, ora
14:57:09, a fost interceptata urmatoarea convorbire cu utilizatorul postului telefonic xxxxxxxxxx Inregistrat
pe firma____ SRL:,A: Uite, de ce te-am sunat. DOMN: Da. A: Ai... Am semnat ordinele de plata citre Topo Cad,
l-am semnat astazi, probabil ca maine vezi toata suma in cont. DOMN: Da? Se poate? Asta-i o veste... A: Asta-i
vestea buna. DOMN: Bun. A: Vestea proasta. DOMN: Acuma aia o asteptam sa vedem. A: Ha, hai Trebe sa mergi
pan' la OCPL. DOMN: Cand? A: Cand doresti tu. Ar fi bine maine dimineata. DOMN: Maine dimineatd ma duc.
Pentru? A: Ai... Unde esti? DOMN: Acuma ajung acasi cd mi duc sd mananc ceva. A: Am inteles. No, atunci, lasa
ca [...] spun pentru ce. E doar de lamurit ceva. Deci nu de facut nimic, doar de lamurit ceva. Cu... De lamurit
cevacuS____. DOMN: fhi! A: Thi! S-o trimis o documentatie de la o institutie si nu, nu-i lamurit omu' cu ceva,
no si trebe sd o lamureasca cineva si tu esti cel mai competent in problema asta. DOMN: Buna da’ la cine sa ma
prezint? A: LaS__. DOMN: Am inteles. Ca pe el [...] de acolo, vin acolo... A: Da. Pdi, astazi, 1i tarziu, 1i trei, nu mai
e nimeni pe acolo da' maine dimineat3, te rog sa te duci pan'laS____sa.. DOMN: Maine, ma duc ca oricum, am
ale mele, personale si [...] A: Cred ca banuiesti despre ce-i vorba da' no, de aia zic. DOMN: Nu stiu sigur da'... A:
S-o0 trimis o documentatie de la o institutie si nu-i, nu-i lamurita problema, ceva.. DOMN: Am inteles. Am
inteles. D__ R__:..ceva tehnic. Da' 1i tehnica problema, nu stiu ce tehnica. DOMN: Da, da, da. A: Bine? DOMN:
Da. A: Si tu esti cel mai competent sa o rezolvi. DOMN: Se rezolva. A: No, bine. DOMN: Bine, domnu' A. A: OK.
Merci frumos! (Ciao?)!” Discutia este urmata de o noua convorbire in data de .....2015 ora 09:25:35 In care A 1i
solicita insistent expertului topograf U sa se deplaseze la SP: ,A - Ul DOMN - A! Da! A - A, te rog sa te duci pana
laS___, ti-am spus si... DOMN - Acuma, acuma ma duc c-o ieu pe doamna si...A - 1i vorba de documentatia
depusa de astia de la C.... DOMN - Stiu. Stiu, stiu, stiu. Da' ma duc in doud minute pa jos de la birou. A - Vezi ce,
vezi ce probleme are si apoi tu numa' tu te poti duce. DOMN - thm. A - Doamne feri sa patdsc iara ceva ca fac
infarct. DOMN - Acuma ma si duc. A - Ca si asa mosita greu o fost. No bine. DOMN- Bine. A - Te rog frumos si
apoi sa ma suni ce retii acolo. Bine? DOMN- Sigur, imediat te sun, sigur, sigur. A- Mersi U. Servus, pa! DOMN-
Salut!” Discutiile releva faptul ca inculpatul cunostea atdt momentul transmiterii documentatiei catre OCP],
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cat si problemele ivite In legatura cu aceasta punere in posesie; extrem de relevanta este exprimare folosita
,Ca si asa mositd greu o fost”. Problema a fost rezolvatd, dupa modificarea procesului verbal, in sensul
eliminadrii parcelei ce nu se regaseste intre cele cuprinse in rezerva comisiei, OCPI acceptand sa redacteze titlul
de proprietate, o altd modificare a procesului verbal de punere in posesie priveste , a carei suprafata a
fost redusa fata de cea cuprinsa in procesul verbal initial intocmit (detinut de catre martorul HI) de la 7540
mp la 2700 mp, astfel ca procesul verbal, In forma finala, datat tot ........ 2015, priveste punerea In posesie a
martorului HI si a fratelui siu pentru o suprafati totald de 8680 mp (vol. VI, fila 270). In data de .....2015, la
ora 09:51:53, A poarta o discutie extrem de sumara insa elocventa cu inculpatul B: A: Alo? DOMN: No, i de
bine! A: Ii de bine. No, bine atunci! Doamne fi laudat! DOMN: Deci, {i liniste. A: Am inteles. Bine. Merci! DOMN:
Bine. Sa traiesti!” ( vol. II], fila 196) Aceasta din urma discutie trebuie interpretata tindnd seama ca la data de
..... 2015 a fost emis titlul de proprietate nr. xxxxx/xxxxx (vol. I, fila 43). In cazul acestui act material, martorul
HI nu a mai intocmit act de mandatare a inculpatului A, dat fiind ca au fost desfasurate actele de cercetare din
prezentul dosar. Interventia organelor de urmarire penald, cunoscutd de altfel de catre inculpatul A a
impiedicat obtinerea de foloase de catre acesta, fapta fiind consumata insa in modalitatea alternativa a
pretinderii. In acest sens convorbirea purtati de citre inculpatul A cu martorul HI in data de .....2015, al cirui
continut a fost inregistrat si redat in cuprinsul procesului verbal aflat in volumul II filele 170-178 si care atesta
conduita inculpatului in sensul incercarii de influentare a depozitiei martorului HI: ,(...)A: Asa si trebe spus ca
prima data n-am vrut sa.. HI: Da, da, da. A: C3 asa o si fost daca tii minte. HI: Da' atunci am discutat de terenul
de la Poligon. A: Nu conteaza care. HI: Ca dla, ala-i comun cu BONDI, stii? A: Ihim, nu conteaza care am discutat.
HI: Thim si io atunci ti-am spus tot, tot, tot.. A: Asa si trebe primul lucru, cum m-ai, primul lucru: de unde il
cunosti pa BONDI, de unde ma cunosti pa mine, ce problema ai cu terenurile, pai ce probleme ai avut? Ca nu-
l... HI: Da A: Ai tot umblat in instanta c-ai castigat. HI: Si am, io am dus toate corespondentele ce am avut cu
Primaria si am refuzat, am refuzat ca tot in alta parte.. A: Da. HI: No, si atunci i-am spus si cu data cand, cati
bani am primit de la tine, tot, tot, tot. Zice: ,Domle stiti cu cat s-o vandut terenul?” Stiu, acolo-i contractul de
vanzare-cumpadrare, da si., am spus, ,Domnul A, io nu am bani, inventariati unde sunt terenuri”, asa ai spus? A:
Da. HI; Ca inventariezi si sa faci demersurile fiindca.. A: Da' cum inventariez eu? lo inventariez ca ma duc la
Primarie pe afisajul dla de unde se face zilnic. lo urmaresc zilnic. HI: Da, da, da A: Si io stiu unde sunt, tu nu stii
unde sunt. HI: Normal. A: Ca tu habar n-ai ce este curte pe _____ metri. HI: Da, da, da A: Ca tu nu te intereseaza,
nu stii, da' io stiu ca io-1 cunosc pe ala, si asta-i adevaru'. (...) A: .neinteligibil.,a, deci, da'. Calculul (n.n. 1b.
maghiarid) nostru bate cu contractele? Nu mai tii minte nici tu. HI: In contract, acuma nu mai stiu exact, in
contracte e o suma deci 1n jur de cincizeci si nu stiu exact, doud mii de euro. A: Da. HI: Si am primit de la tine
douazeci de mii septe sute cincizeci plus doud mii cinci sute ce.. A: Da. HI: Ca io imi scriu pe hartie ce... A: Am
inteles. HI: Si data si tot, tot, tot. A: Da. HI: Si am zis ,D
Da, corect, asa facem. (...) A: Deci spune asa: Cand se termina totul, povestea si ti-ai primit toate titlurile facem
Calculul (nn. Ib. maghiara), a, cat este pe., (neinteligibil)., sa ti le dau tot. (...) A: Nu-i problemg, chiar nu este
nicio problema. Deci cum, care-i povestea? Ai fost, ne-am intalnit la BONDI, n-am vrut sa ma ocup prima data,
dupa aia ai zis, am, ne-am intalnit, am zis ca bine, ok ma ocup de treaba asta sa.. HI: Am si uitat numele tau
atunci. A: D__ R__. HI: Atunci, atunci, atunci. A: Asa sa si zici. HI: Dupa... A: Asa, dupa aia l-ai cunoscut pe... HI:
..ce ne-am intalnit cu FERL A: thim. HI: Cu unchiu. A: Asa, a..., a... avem o intelegere cu privire la bani In sensul
cd o sa ti-i dau la sfarsitul perioadei pe toti. (...) A: La sfarsit tragem linie si cu domnu' R__ o sa ma inteleg
atunci. HI: A, luna asta atunci mai dai dla doud mii cinci sute? A: Sut3, ia suti. HI: Bun. A: Acuma ti-i dau. Hl: lo

eu sunt multumit fiindca nu am umblat dupa ea..” A:
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n-am spus ca urgent, urgent, ca... A: Acum, pe loc. (n.n. 1b. maghiara) HI: No bine, stai numa' sa vad putin...
numa' ma uit la. Numara tu. A: Neinteligibil. Nu-1 ia cu tine. (n.n. Ib. maghiara) (...) A: No, deci ai zi sa ma ocup
sa-ti rezolv toate cele 16 hectare si la sfarsit samalim. HI: Noi nici nu am facut intre noi ca cat am primit atat
am primit ca am avut incredere reciproca. A: Da' sigur si la sfarsit cand o sa fie toate .. HI: Da, da, thim.. A: Cu
contractele samalim cat o fost si cu asta.. HI: No, io am scris acolo ca cu cat.. A: Nu trebe sa stie ei cu cat mi-ai
dat si cat o fost in targ, ca nu vreau sa stie chestia asta. (...)” Retinem si faptul ca pentru a se asigura de
cooperarea martorului HI in sensul solicitat, inculpatul i-a remis cu aceasta ocazie suma de 2.500 euro
provenind din banii incasati de A din vanzarea terenurilor.

Infractiunea de trafic de influenta comisa in perioada 2011, In legatura cu titlurile de proprietate emise
pe numele lui OF si KS. Prezenta infractiune a fost adusa la cunostinta organelor de urmarire penala prin
continutul declaratiei martorului OF data in .....2015 in instrumentarea dosarului penal nr. ../P/2014 al
acestui serviciu, avand ca obiect infractiunea de abuz in serviciu prev. de art. 13" din Legea nr. 78/2000,
urmarita la plangerea formulata de catre persoana vatamata PI. Prin ordonanta din data de .... 2015, s-a dispus
reunirea dosarului mai sus indicat la prezenta cauz3, intre acestea existand legatura, actul procedural fiind
depus in vol |, filele 180 -182. O pozitie similara a fost adoptata de catre martor si prin declaratia data in fata
organelor de urmadrire penald din cadrul Parchetului de pe langa Judecatoria Z___, care au instrumentat
dosarul cu numar unic .../P/2013, ce avea ca obiect infractiunea de abuz in serviciu reclamata de catre
persoana vitimatd SL. In cursul anului 2015, dupd debutul cercetdrilor in dosarul penal nr. .../P/2015, la
solicitarea acestui serviciu, cauza aflata pe rolul Parchetului de pe langa Judecatoriei Z____ a fost inaintata in
vederea reunirii la dosarul nr. .../P/2015 (vol. XIII si XIV). Audiat fiind In calitate de martor, in ambele
declaratii (vol. ], fila 285-260 si vol. XIII fila 72-73), OF a aratat ca a intrat in posesia terenurilor cu privire la
care existau plangeri formulate de catre cele doua persoane vatamate, in cursul anului 2011, urmare a
reconstituirii dreptului de proprietate de catre comisia locala de fond funciar Z___, fiindu-i eliberat TP
XXXX /XXXXxX pe baza procesului verbal de punere in posesie ...../...2011. Martorul a aratat cd a intrat In posesia
terenurilor ce fac obiectul acestui titlu cu ajutorul inculpatului A, care s-a prezentat ca persoana care se ocupa
cu recuperarea terenurilor si i-a lasat impresia ca este un cunoscut al functionarilor din cadrul biroului de
fond funciar, pentru ajutorul acordat solicitindu-i un procent de 1% din pretul de vanzare al terenurilor. In
raport de imprejurarile relatate de martor, in dosar nr. .../P/2014 al D__- Serviciul Teritorial C___ s-a dispus
extinderea cercetarilor cu privire la infractiunea de trafic de influenta, prev. de art. 291 C .pen. rap. la art. 6 din
Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 5 C .pen. si infractiunea corelativa de cumparare de influenta, actul
procedural regasindu-se in vol. I, filele 187-189. Astfel, martorul OF Impreuna cu sora sa, KS, au formulat
cerere de reconstituire a dreptului de proprietate asupra terenurilor detinute de antecesorii lor, OF si OM in
extravilanul municipiului Z___. Acestora li s-a reconstituit dreptul de proprietate pentru suprafata de 4ha
2300 mp conform TP ...... eliberat in cursul anului 2004. Restul suprafetei de 1,03 ha de teren a fost validata de
catre comisia locala si comisia judeteana reconstituirea neputand fi realizata pe vechiul amplasament care nu
eraliber. In consecinti s-au formulat oferte cu propuneri pe care persoanele indreptitite le-au refuzat intrucat
terenurile oferite nu aveau valoare economica. La nivelul anului 2011, OF si KS aveau dreptul la reconstituirea
dreptului de proprietate asupra suprafetei de 1,03 ha teren, martorul solicitind in mod repetat punerea in
posesie si emiterea titlului de proprietate. Situatia martorului OF apare a fi similara celei prezentate in
precedent, comisia locala de fond funciar a oferit in cursul anului 2007 reconstituirea pe amplasamente de
tipul .... sau ....,, zone 1n care terenurile nu aveau valoare economica (vol. XIX, fila 66). In acest context, martorul
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OF a declarat c3, in vara anului 2011, in timp ce se aflalab fond funciar din cadrul Primariei Municipiului
Z___, ar fi fost abordat de catre inculpatul A pe care nu l-a cunoscut pana la acel moment. Este sugestiva
declaratia martorului din data de ......... 2015 care arata ca: ,Cam in aceeasi perioada in care am fost pus in

posesie de ADS, in timp ce ma aflam la Primaria Z___ cerand oferte pentru restul suprafetei de teren de 8684
mp, l-am cunoscut pe A. Arat c3, desi initial mi s-a parut buna oferta in zona ......, dupa ce am vazut terenul si
vecinatatile, mi-am dat seama ca este foarte greu de valorificat acest teren, iar eu aveam nevoie de bani. Din
acest motiv, m-am deplasat la primarie ca sa vad daca nu exista oferte mai bune, adica terenuri pe care sa le
pot vinde usor. Am intrebat un barbat de la fondul funciar, nu stiu pe cine anume, cred ca erau trei angajati in
acel moment in birou. Acesta mi-a spus ca in principiu se poate, sa aleg terenuri de pe lista afisata si sa depun
o cerere cu cele care mi se par mie atractive. Am iesit din b____ de fond funciar si studiam lista cu terenurile
disponibile, moment in care a venit la mine un barbat, m-a salutat si s-a prezentat cu numele A. Mi-a spus ca
se aflain b____ de fond funciar cand am discutat cu functionarul primariei si ca a auzit discutia astfel ca Imi
cunoaste problema. El mi-a spus cd ma poate ajuta cu primaria, pentru ca de asta se ocupd, sa-mi ofere mai
multe terenuri, mai mici, care sa fie mai usor de vandut, ca totul e legal. Initial, nu am discutat alte detalii, am
mers impreuna la o cafea, A avea o lista scrisd de mana din cate Imi amintesc, cu mai multe terenuri si mi-a
indicat cateva, 4-5 despre care a spus ca acestea sunt usor de vandut si ar fi convenabile pentru scopul nostru.
Nu stiu de unde avea A acea list3, eu nu am intrebat, de altfel am avut convingerea ca este aceeasi lista cu cea
pe care am vizut-o afisati la primarie. In fapt, nu am de unde si stiu daci era identici sau nu, eu asa cred ci
era aceeasi lista. Arat ca eu l-am intrebat la acea prima discutie pe A ce doreste in schimbul acestui ajutor, daca
vrea bani sau teren, el nu mi-a raspuns nimic concret, a spus ca o sa ne intelegem. Dupa circa 2 zile l-am sunat
pe A si ne-am intalnit in oras, i-am spus ca am vorbit cu sora mea si ca sunt de acord sa apelez la serviciile lui,
intrebandu-1 din nou ce pretentii are. A a spus cd ne intelegem la sfarsit, in sensul ca vom concretiza
intelegerea cand stim exact terenurile si ce valoare au. Eu am insistat sa avem totusi o intelegere concreta si i-
am propus ca atunci cind vom avea toate terenurile reconstituite si vindute sa-i dau lui cel putin 1% din pretul
pe care 1l obtineam. A s-a angajat ca el va fi cel care va cduta clienti si se va ocupa de vanzare. Arat ca toate
cheltuielile pentru inscrierea titlurilor, dezmembrarea, taxele notariale la vanzare, practic toate cheltuielile le-
am platit eu personal inainte de incasa vreo suma din v dnzare”. Relevanta in acest sens este si declaratia
martorului OA, fratele lui OF care a declarat ca A i-a promis cd dacd va putea il va ajuta, acesta fiind motivul
pentru care a apelat la el. Intrucat la primirie au fost refuzati, au incercat pe alte cii, respectiv I-a rugat pe A
si-i rezolve cu terenul. in baza intelegerii astfel survenite, martorul OF a pus la dispozitia inculpatului A
documentele doveditoare ale dreptului la reconstituire, aratand ca acesta a facut toate demersurile pe langa
comisia locald, pe care personal nu le cunoaste, fiind asigurat de legalitatea lor. In cazul martorului OF, desi se
observa evidente similitudini cu fapta prezentata in precedent, se impune sublinierea ca acesta a incheiat
mandat de reprezentare cu martorul CP, care audiat in instantd a confirmat acestea, pentru a-1 reprezenta in
fata primariei si a celorlalte autoritati In scopul reconstituirii dreptului de proprietate. Procura se regaseste
in volumul XIX, fila 56. Cu toate acestea, toate actele si demersurile pe langa institutia primariei au fost
desfasurate in fapt de citre inculpatul A, pentru care nu a fost intocmit la acel moment niciun mandat. Intre
documentele ridicate de la serviciul fond funciar (vol. XIX) a fost identificatd comunicarea formulata de catre
OF si sora sa, la data de ......2011, prin care arata ca accepta oferta formulata pe o sase amplasamente
(fila 48). Ca siin cazul precedent, terenurile au fost identificate de catre A cu ajutorul martorului Ul, de aceasta
data nerezultand ca cererea pentru ca punerea in posesie sa se efectueze pe terenurile indicate sa fi fost
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inregistrata in evidentele primariei, cu exceptia solicitarii existente la fila 47, vol. XIX, formulata sub numele
KS, cu o semnatura ce prezintd elemente evidente de contrafacere, inregistrati sub nr. Xxxxx/.....2011. In
schimb, asa cum am aratat, a fost Inregistrat acceptul solicitantilor pe amplasamentele propuse. La dosarul
cauzei au fost identificate, ca si in situatia martorului HI, refaceri a procesului verbal de punere in posesie
intocmit initial sub nr. ..../.....2011. Astfel, in volumul XIX, filele 39 -45, se regasesc inscrisuri care atesta
refacerea repetati a acestui act. In fapt, procesul verbal a fost intocmit intr-o prima varianti la data de....2011,
inaintat OCPI pentru avizare si restituitla data de .....2011, cu mentiunea de a efectua modificarile ce se impun.
La datade.....2011, cu adresa nr. xxxxX, procesul verbal a fost retransmis OCPIS____si restituit de aceasta data
cumentiunea de a fi remediat, Intrucat au fost identificate deficiente de catre comisia judeteana (vol. XIX, filele
42-43). OCPI S___ a solicitat cu adresa nr. XxxxX/.....2011 un punct de vedere al comisiei judetene cu privire
la legalitatea stabilirii amplasamentelor, avand in vedere ca pe doua cintre acestea se afla constructii
apartinand unei societati comerciale, respectiv unei persoane fizice (fila 128, v ol. XIX). Deosebit de relevant
cu privire la intocmirea acestui proces verbal este probatoriul furnizat de martorii CS si CA, persoane care la
momentul desfasurarii actiunilor ce fac obiectul prezentului dosar au facut parte din cadrul Institutiei
Prefectului Judetului S___, ale caror declaratii se regasesc in volumul X], filele 257-264, 265-271. Martora CA,
in prezent magistrat judecdtor, a aratat ca a verificat personal procesul verbal nr. ... in varianta initiald, a
constatat neconformitati multiple, motiv pentru care a redactat personal inscrisul aflat in copie la fila 39, in
volumul XIX al dosarului, prin care institutia prefectului a restituit documentatia Tnaintata odata cu procesul
verbal nr ...../....2011 aspecte confirmare prin declaratia ficuti in fata instantei. In cuprinsul acestui act sunt
prezentate toate carentele procesului verbal, respectiv faptul ca nu rezulta daca restituirea se face pe vechiul
amplasament, procesul verbal nu cuprinde numele antecesorului, amplasamentele inscrise nu se regasesc in
lista cu suprafetele de teren agricol disponibile la data de .......2011, pentru Legea nr. 247 /2005, lista ce fusese
comunicata institutiei prefectului cu adresa xxxxx/....... 2011, precum si faptul ca parte din terenurile inscrise
in procesul verbal sunt ocupate cu constructii, iar conform Legii nr. 18/1991, terenurile din intravilan pe care
sunt amplasate constructii, nu se inscriu in categoria terenurilor agricole. Un exemplar identic se regaseste si
la fila 43 din vol. XIX. Intr-adevar, conform documentelor puse la dispozitie de citre institutia prefectului, lista
afisatd nu cuprinde niciunul din terenurile inscrise in procesul verbal (vol. XI, filele 110-111). Urmare a
pozitiei exprimate de comisia judeteana si OCPI S___, procesul verbal a fost refacut la data de ......2011, fiind
radiate pozitiile privind suprafetele de 500 mp pe .16 Bsi 1116 mp pe____. 106. De asemenea, se
observa ca la categoria de folosinta a fost Inscrisa mentiunea ,alte terenuri neagricole” evitindu-se inscrierea

categoriei curti-constructii, desi procesul verbal cuprinde in continuare suprafete de teren de aceasta
categorie. De aceasta datd, comisia locala a intocmit o oferta cu nr. Xxxxx/....2011, catre cei doi solicitanti care
cuprinde evident terenurile deja Inscrise in prima varianta a procesului verbal (fila 36, vol. XIX, fila 136, vol.
XIV). Oferta a fost acceptatd, prin mandatarul CP si transmisa la data de .....2011 (vol. XIX, fila 17), aceeasi data
cu cea a intocmirii procesului verbal. Pentru a justifica reconstituirea pe aceste amplasamente, comisia s-a
slujit de lista intocmita pentru aceastad perioada, care Insa vizeaza imobile disponibile la Legea nr. 10/ 2001,
iar nu terenuri agricole retrocedabile in baza Legii fondului funciar; procesul verbal de afisare a fost intocmit
personal de catre primar pentru Legea 10 si impreuna cu tabelul anex se regaseste la filele 123-128, vol. XIV,
listd identicd cu cea comunicati institutiei prefectului si care se regiseste la filele 112-115, vol. XI. In ciuda
acestor Imprejurari, a fost emis titlul de proprietate nr. ...../xxxxxx, cu data de .....2011, copia actului regasindu-
se in vol. X], fila 24. La dosarul cauzei, martorul CS a depus, la momentul declaratiei, inscrisurile ce se regasesc
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in vol. XI, filele 124-131. Intre acestea, relevant este Referatul inregistrat sub nr. Xxxxx/.....2011 intocmit de
cdtre martora AA si avizat de martorul C in calitate de sef al Serviciului Juridic, aflat la fila 126. Rezulta din
cuprinsul actului faptul ca titlul de proprietate eliberat in favoarea martorului OF prezinta indicii ca ar fi fost
emis nelegal, precum si faptul ca in actul de proprietate au fost identificate diferente fata de procesul verbal
de punere in posesie, precum si imprejurarea ca parcele trecute initial la categoria de folosinta ,Curti
constructii” au fost incadrate in categoria ,Alte terenuri”. De asemenea, martora a propus elaborarea unei
proceduri la nivelul comisiei judetene, astfel ca asupra legalitatii emiterii titlurilor sa se pronunte comisia
judeteand, competenta conform H.G. nr. 890/2005, iar nu functionari din cadrul Institutiei Prefectului (fila
127). In urma sesizarii martorei, a fost adoptata prin HCJ nr. 21/04.05.2012, Procedura de intocmire si
fnaintare a documentatiilor (filele 124 - 125, vol. XI) prin care s-a impus presedintilor comisiilor locale
comunicarea lunara a situatiei privind rezerva comisiei locale, defalcata pe parcele si procesul verbal de
afisare si s-au stabilit documentele care vor fi anexate OCPI S pentru verificarea prealabila emiterii titlului
documentele care vor fi anexate OCPI S___ pentru verificarea prealabila emiterii titlului. Martora CA a
explicitat in cuprinsul declaratiei existente la filele 257- 264, 529 instantei, circumstantele in care a intocmit
referatele mai sus-analizate. Martora a precizat ca nu cunoaste cum a fost emis finalmente titlul de proprietate,
intrucat nu avea atributii concrete in acest domeniu, actul fiind semnat de catre prefect si subprefect, la acea
epoca fiind vorba de numitii VA si AO. Martora a subliniat faptul ca stabilirea amplasamentelor pe care se
realizeazad punerea in posesie este atributul exclusiv al comisiei locale si ca atare, responsabilitatea membrilor
sai. Sustinerile martorei C sunt confirmate in totalitate de catre martorul CS, care cu privire la maniera in care
se desfasurau punerile in posesie, a aratat: ,arat faptul ca la nivelul anilor 2010 - 2011, colegele din C____
fond funciar la care se repartizau pentru verificare aceste procese verbale de punere in posesie si
documentatiile aferente, au invocat de cateva ori atat la nivelul Serviciului de fond funciar, cat si in sedintele
comisiei judetene, ca punerile In posesie nu se fac transparent, ca terenurile nu sunt afisate ca fiind la
dispozitia comisiei locale si ca apar frecvent aceleasi persoane la punerea in posesie dintre fostii mari
proprietari, spre exemplu Bamfi, Czell, Wesseleny. Aceste aspecte au fost discutate chiar in prezenta
reprezentantilor Serviciului de fond funciar al Primariei Z___... replica a fost ca acestia au identificat personal
terenurile libere, sustinand ca functionarii institutiei nu pot sa cunoasca toate suprafetele disponibile pentru
reconstituire. Arat faptul ca doar la nivelul Comisiei locale Z___ a existat aceasta situatie.. nu am primit
explicatii pertinente cu privire la criteriile aplicate pentru punerea in posesie prioritarda a unor persoane pe
alte amplasamente decat cele detinute Tnainte de deposedare.” (fila 265 - 271) Martorul a precizat ca dupa
adoptarea HCJ nr. 21/2012, verificarile proceselor verbale s-au efectuat de catre OCPI, care, in cazul unor
neclarititi, solicita punct de vedere comisiei judetene. Intrebat expres cu privire la relatia cu inculpatii din
prezentul dosar, martorul a precizat ca il cunoaste pe inculpatul BN, cu privire la care a aratat ca a imbratisat
viziunea privind procedura de punere in posesie adoptata de Comisia locala Z___, atitudine pe care a
mentinut-o si cat a exercitat functia de subprefect. Despre inculpatul A, a aratat ca stie ca acesta s-a ocupat de
retrocedarea terenurilor pentru CL. Cu privire la modul in care comisia locala a stabilit intinderea rezervei de
terenuri agricole, anterior Legii 165/2013, martorul PS aratd ca nu stie cum erau stabilite ca fiind libere
terenurile Inscrise pe liste, pe care le-a vazut afisate la sediul primariei; acesta arata c3, din cate cunoaste, nu
s-a cerut OCPI S___ sa efectueze verificari in evidentele sale pentru a stabili caracterul liber al terenurilor.
Martorul mai arata ca, in opinia sa, comisia locala nu putea sa constate eventuale suprapuneri cu terenuri
pentru care s-a reconstituit dreptul de proprietate anterior Legii 247/2005, intrucat procesele verbale
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intocmite pana la acea epocd nu erau insotite de documentatii, Insa majoritatea suprapunerilor apreciaza ca
sunt doar virtuale (fila 278-286). Martorul LA, fost director al OCPI S___ pana in data de .....2012, arata ca a
fost membru al comisiei judetene si cunoaste faptul ca s-a solicitat comisiei locale un inventar al terenurilor
disponibile pentru a transparentiza procesul de reconstituire a dreptului de proprietate, dar in perioada in
care a fost membru, nu cunoaste sa se fi comunicat o astfel de lista. Martorul a aratat ,Nu cunosc cum anume
erau stabilite terenurile libere/disponibile pentru a fi retrocedate. Multi cetateni se prezentau la OCPI in
audientd, ocazie cu care ne informau ca au sentinte judecatoresti ramase definitive si irevocabile, depuse la
Primaria Z si totusi nu sunt puse in posesie decat anumite persoane fara a se sti pe ce criterii”. Martorul a
aratat ca motivul pentru care au existat puneri in posesie pentru suprafete de teren cu privire la care fusesera
emise anterior titluri de proprietate rezida In necunoasterea de catre comisia locala a stadiului de aplicare a
Legii fondului funciar, respectiv nu se cunostea numarul de titluri eliberate si continutul lor. (filele 319-324,
vol. XI). Evident, necunoasterea situatiei reconstituirilor efectuate reprezinta o culpa a Comisiei locale a
municipiului Z___, la fel ca si necunoastere intinderii rezervei, ce nu poate fi invocata de catre cei care aveau
obligatia organizarii si coordonarii comisiei. Din datele prezentate mai sus, rezulta cu certitudine ca punerea
in posesie a martorului OF s-a realizat fara respectarea dispozitiilor legale, fara efectuarea verificarilor
necesare, fiind acceptate In totalitate solicitdrile de amplasament formulate de catre inculpatul A pe seama
martorului OF. Aceste imprejurari de fapt trebuie interpretate in contextul prezentului dosar si confirma
sustinerile martorului OF cu privire la faptul ca A a obtinut reconstituirea dreptului de proprietate prin
relatiile pe care le avea la nivelul primariei, fapt pe care 1-a lasat sa se inteleaga de la prima discutie pe care
au avut-o. In cauzi s-a procedat la audierea martorului CP, mandatarul formal, prin act autentic, al lui OF, care
a sustinut ca nu cunoaste natura intelegerii dintre acesta din urma si inculpatul A, ca a depus in numele lui OF
documentatii intocmite de martorul Ul, dar nu cunoaste in ce conditii au fost obtinute. Martorul a aratat ca
este prieten al inculpatului A, pe care il cunoaste din perioada in care a lucrat la primarie si ca a inteles ca Intre
cei doi s-ar fi Incheiat o promisiune de vanzare cu privire la terenuri, fara a sti insa concret date. Martorii
audiati In cauza, care au facut parte din Comisia locala de fond funciar Z___ au aratat ca in etapa punerii In
posesie nu au fost implicati, astfel ca nu pot da relatii cu privire la stabilirea amplasamentelor si Intocmirea
proceselor verbale. Ardatam ca in ceea ce priveste prezenta infractiune de trafic de influent3, inculpatul A nu a
obtinut efectiv foloase materiale, martorul OF aratand ca la finalizarea vanzarii tuturor imobilelor dobandite,

urma sa achite acestuia procentul minim de 1% stabilit, astfel ca pentru acest act material, fapta a fost comisa
in modalitatea pretinderii. Conform intelegerii, in baza mandatului de reprezentare autentificat sub numarul
wref 2012, inculpatul A a fost imputernicit pentru a vinde terenurile dobandite (fila 269-270, vol. I). Pana in
prezent, au fost instrainate terenuri fie de catre martorul OF personal, fie prin intermediul inculpatului A,
suma tranzactiilor imobiliare fiind de peste ..... lei, conform preturilor inscrise in contractele de vanzare
cumparare, depuse la dosar de catre martorul OF, cu ocazia audierii sale, in data de .....2015 (filele 271-297,
vol. I). Din acest pret, procentul de 1%, de .... lei, reprezinta valoarea obiectului infractiunii de coruptie stabilit
in raport de pretul inscris In actele de vanzare cumparare. Martorul a precizat ca a incasat sumele din
contracte, care sunt reale, cu exceptia sumei de .... de lei din antecontractul de vanzare - cumparare incheiat in
..... 2015, cu sotii A, care a survenit intrucat terenul situat pe Valea Paraului, vindut martorei BD, facea obiectul
unui litigiu civil promovat de persoana vatamata SL. Cu privire la terenul situat in ..., despre care persoana
vatamata PI a aratat ca se suprapune pe terenul sau, martorul OF sustine ca nu cunoaste detalii, suprafata fiind
instrainata dupa reconstituire catre ........... SA, prin contractul nr. ..../....2012. Avand in vedere starea de fapt
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relatatd, in privinta infractiunilor de trafic de influenta instanta retine, analizand elementele de tipicitate a
acestei infractiuni ca infractiunea de trafic de influenta are ca obiect juridic special relatiile sociale privitoare
la desfasurarea activitatii institutiilor publice sau private in conditii care sa asigure increderea si prestigiul de
care sa se bucure personalul acestora. Prin comiterea faptei de catre subiectul activ se creeaza o stare de
neincredere in legatura cu corectitudinea functionarului public sau a altor persoane care Indeplinesc o
insarcinare in cadrul unei persoane juridice sau al unei persoane care exercita un serviciu de interes public.
In cazul infractiunii de trafic de influent3, elementul material consti in actiunea de traficare a influentei care
se poate realiza In una dintre urmatoarele variante alternative: pretinderea de la o persoana interesata a unei
sume de bani sau a unui alt folos pentru a interveni pe langa un functionar public asupra caruia subiectul are
sau lasa sa se creada ca are influenta; primirea de la o persoana interesata, in acelasi scop, a unei sume de bani
sau a altor foloase; acceptarea de promisiuni facute in scopul mentionat de catre o persoana interesata.
Infractiunea se consuma la momentul la care denuntatorului i se pretine suma de bani, intrucat infractiunea
de trafic de influenta are continuturi alternative, putindu-se sivarsi prin pretindere, dar si prin primire. In
ceea ce priveste infractiunea de trafic de influenta prevazuta la art. 291 cod penal, cu retinerea art. 6 din legea
78/2000, instanta apreciaza ca din probele de la dosar rezulta cad aceasta infractiune poate fi retinuta din punct
de vedere al laturii obiective si prin prisma actiunii de ,pretindere”. Chiar daca nu exista ipotetic martori
directi care sa afirme ca s-a pretins suma, denuntul se coroboreaza cu declaratia data la instanta si In cursul
urmaririi penale de acestia si cu interceptarea convorbirilor telefonice efectuate in cauza. Astfel, in cazul
savarsirii infractiunii de trafic de influentd, obiectul juridic special este constituit din relatiile sociale
referitoare la activitatea de serviciu, activitate a carei derulare corectd presupune inldturarea suspiciunilor
legate de probitatea functionarilor care reprezinta institutiile statului, precum si inlaturarea suspiciunii ca
functionarii pot fi influentati in exercitarea atributiilor lor, indiferent daca s-a realizat sau nu interventia. In
legatura cu conditia de tipicitate a infractiunii de trafic de influentd, astfel cum este ea prevazuta in art. 291
cp, sub aspectul laturii obiective, aceea de a promite inculpatul denuntatorilor ca il va determina pe cel asupra
caruia are influentd sa indeplineasca, sa nu indeplineascd, sa intarzie ori sa urgenteze indeplinirea unui act ce
face parte din cele prevazute de serviciul acestuia, din declaratiile denuntatorilor rezulta ca inculpatul a stiut
de la bun inceput detaliile afacerii la care urmeaza sa participe, nefiind singura situatie in care s-a ocupat de
retrocedari de terenuri, iar atitudinea ferma a acestuia, asigurarile pe care le-a dat denuntatorilor ca se poate
rezolva problema sau ca se rezolva, inculpatul spunandu-i de asemenea, ca are cunostiinte la primarie si ca
poate rezolva legal, nu poate fi interpretata decat In sensul unei promisiuni exprese de a-si exercita influenta.
In acest sens, este extrem de relevanti insisi declaratia acestuia ficuti in instant3, in care arati ci el avea
clienti pentru cumpararea terenurilor inainte de a obtine titlurile de proprietate, intentia acestuia de obtine
foloase materiale ilicite fiind astfel evidenta. Martorul OA a declarat 1n instanta, fila 97 volum 1, ca inculpatul
A nu i-a spus prin ce modalitate poate sa obtina terenurile, dar el a dedus ca are cunostinte, Intrucat e logic si
banuia ca nu are cum altfel si ca isi mentine afirmatia facuta la data de ...2015, in sensul ca A nu i-a promis
100% ca-1 ajutd, dar i-a promis. Declaratia martorului denuntdtor OA si a martorului denuntator HI reflecta
intru totul disponibilitatea inculpatului A de a-si da concursul la obtinerea procesului verbal de punere in
posesie, respectiv a titlului de proprietate pentru terenuri in zone bune, usor vandabile. Asadar, continutul
coroborat al acestor declaratii confirma indeplinirea pe deplin a conditiei de tipicitate, in sensul in care toate
demersurile, diligentele, atitudinea proactiva a inculpatului A nu pot fi interpretate decat in sensul unei
promisiuni clare. Cu privire la actiunea circumscrisa laturii obiective, aceea de a pretinde si primi o suma de
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bani sau un alt folos material, asa cum rezulta din actele dosarului, inculpatul A a stiut din primul moment ca
urmeaza ca pret al influentei exercitate sa primeasca o suma de bani, din vinzarea terenurilor, ceea ce s-a si
intamplat, primind, in mod direct, suma de xxxxxx lei si, indirect, suma de xxxxxx lei, precum si un teren in
suprafatd totald de 1570 mp. Insdsi martorul denuntitor OA a declarat cd, potrivit intelegerii avute cu
inculpatul A i-a propus sa-i de-a 1% din valoarea terenurilor vandute, dupa ce termina cu toate tranzactiile,
inculpatul fiind de acord cu acesta propunere.

In legitura cu infractiunea de luare de mitd comisi de inculpatul B, constand in teren si materiale de
constructii, corelativ cu infractiunea de dare de mita comisa de catre inculpatul A, din probele administrate in
cauzi, atatin cursul urmaririi penale, cat si al judecitii, se retin urmitoarele: In perioada 2012 - 2015, perioada
in care au fost obtinute cele patru titluri de proprietate de catre martorul HI, inculpatul B a detinut functia
publica de subprefect in cadrul Institutiei Prefectului judetului S___. Din data de ...2014 pana in prezent,
inculpatul a indeplinit functia publica de sef Serviciu Fond Funciar, Registru Agricol, Agricultura din cadrul
Primariei municipiului Z___. In ambele calitati, inculpatul B____ a avut atributii efective si directe in materia
reconstituirii dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole. Inculpatul este semnatar in calitate de
subprefect al TP ...../xxxxxx/....2013, eliberat pentru martorul HI corespunzator procesului verbal de punere
in posesie nr. ...../.....2013 si TP ..../xxxxxx/1.....2013, corespunzator procesului verbal de punere in posesie
nr. ..../....2013, de asemenea eliberat pentru acest martor. La momentul intocmirii procesului verbal de
punere 1n posesie nr. ...../....2014 pentru acelasi martor, inculpatul B exercita functia publica de conducere a
Serviciului fond funciar, avand atributii multiple, printre care, conform fisei postului, pct. 10 aceea de a asigura
activitatea de intocmire a documentatiei necesare reconstituirii dreptului de proprietate asupra terenurilor
agricole; in virtutea functiei, inculpatul avea obligatia de a asigura aplicarea Legilor 18/1991, 169/1997,
1/2000, 247/2005, inclusiv punerea in posesie, contrasemnand in acest sens procesele verbale de punere in
po sesie (pct. 1 1 al fisei postului). Totodatd, inculpatul avea obligatia actualizarii si intocmirii planurilor
topografice si de a lua masuri pentru efectuarea constatarilor in teren, coordonand in integralitate Serviciul
fond funciar al Primariei municipiului Z___. In acest sens, a se vedea fisa postului nr. 9/2012 si fisa postului
nr. 195/01.11.2014, comunicare de catre Primaria municipiului Z (vol XXII) municipiului Z___ (vol. XXII). De
asemenea, prin Ordinul Prefectului nr. 48/27.05.2015, inculpatul B face parte din Comisia locala pentru
stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor (filele 317-318 vol. VI), calitate in care a semnat procesul
verbal de punere in posesie nr. ..../.....2015. In raport de aceste atributii si in legatura directi cu exercitarea
prerogativelor legale si de serviciu, In schimbul ajutorului acordat inculpatului A pentru reconstituirea
dreptului de proprietate in favoarea martorului HI, inculpatul B a primit foloase materiale in perioada..... 2014
, hr. cadastral xxxxx, situata
inZ___, de folosintd arabil, ce provine din titlul de proprietate nr. ...../ ....... si cantitatea de 876 bucati ciramida

- ... 2015, constand in terenul in suprafatda de 831 m .p. inscris in CF nr. xxxxx Z

tip Evoceramic, in valoare de .... lei. Bunurile au fost primite disimulat, prin incheierea unor acte care sa
ascunda provenienta ilicita, actiuni ce se circumscriu infractiunii de spalare de bani comisa in forma
continuata, prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr 656/2002. Astfel cum am aratat in precedent, pentru a-si
asigura folosul obtinut prin savarsirea infractiunii de trafic de influenta pe seama martorului HI, inculpatul A
a recurs la metoda simulatiei prin interpunere de persoane, procedeu nul absolut, intrucat este afectat de
cauza ilicita. Inculpatul a recurs la interpunerea in acte translative de proprietate a martorilor AT si AV, socrii
sdi, care nu au cunoscut scopul urmarit si nici cauza ilicita. in aceasta modalitate, din terenurile dobandite de
catre martorul HI prin TP ...../xxxxxx, suprafata de 8.433 m .p. intravilan, a fost instrdinata fictiv catre martorii
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ATsi AV, prin contractul nr. ..../.....2013. In fapt, pretul nu a fost achitat, iar transferul dreptului de proprietate
nu s-a realizat catre cumpadratori, decat formal, fapt atestat prin probele administrate. Consecutiv,
comportandu-se ca un adevarat proprietar, A personal a instrainat o parte din terenuri, Incasiand in
integralitate pretul si a pastrat pentru sine suprafata de 1750 m .p. teren, corespunzatoare parcelei inscrise in
CF xxxxx, situatd pe ..., teren pe care a inceput edificarea unei constructii aproape finalizati in prezent. in
legatura directa cu atributiile de serviciu, inculpatul B a oferit sprijin esential pentru a asigura succesul
demersurilor inculpatului A, astfel cum am prezentat pe larg la pct. 1 al starii de fapt. Sintetic, aratam, pentru
a nu relua redundant prezentarea imprejurarilor deja cunoscute, ca B a semnat, in calitate de subprefect, cele
doua titluri de proprietate eliberate pentru martorul HI la nivelul anului 2013 si a fost direct implicat ca sef al
Serviciului fond funciar in Intocmirea proceselor verbale de punere in posesie, in anii 2014 si 2015, stabilind
impreund cu OC si suspectii C si P amplasamente pe terenurile solicitate de catre inculpatul A, vizate de acesta
datorita valorii economice sporite si a caracterului vandabil determinat de pozitia din intravilanul
municipiului. Pentru acest ajutor, inculpatul A, interpunand pe socrii sai, a transmis inculpatului B dreptul de
proprietate asupra terenului de 831 m .p., mai susindicat. Imobilul provine chiar din titlul cu nr. ...../xxxxxx,
emis la data de .....2013 si semnat de catre inculpatul B. La circa 4 luni de la acest moment, terenul a intrat in
proprietatea subprefectului la acea data. In raport de probele administrate, retinem ci pretul nu a fost achitat,
fapt atestat de declaratia martorului AT, care declara ca personal nu a primit nicio suma de bani de la
cumparator, la care se adauga pozitia exprimata de catre inculpatul A cu ocazia singurei declaratii date in
cauza, in fata judecatorului de drepturi si libertati cu ocazia judecarii propunerii de arestare preventiva, prin
care acesta a aratat ca este strdin de contract, nu cunoaste date cu privire la plata pretului. Prin memoriul
depus la dosar in data de .....2015 (fila 392 si urmatoarele, vol. XXII), In declaratia data in fata instantei si in
concluziile scrise, inculpatul B a aratat ca a achitat pretul Inscris in contract, ca veniturile din perioada 2013 -
2015 au fost indestulatoare pentru aceasta achizitie, fiind ajutat financiar si de familia sa si a sotiei sale. Din
punctul de vedere al probatoriului la care deja am facut referire, sustinerea inculpatului nu poate fi Insusita.
Simplul fapt ca acesta a realizat venituri in cursul anului 2013 nu este o dovada certa de plata a pretului. Avand
in vedere Imprejurdrile de fapt de mai sus, coroborate cu declaratiile la care am tacut referire, retinem ca
imobilul teren a fost dobandit de catre inculpatul B, respectiv remis de catre inculpatul A in schimbul
ajutorului oferit si constituie obiect al infractiunilor de dare si corelativ luare de mita. Prin ordonanta
procurorului, s-a instituit masura sechestrului asigurator asupra terenului, acesta fiind supus confiscarii
speciale, In conformitate cu prevederile art. 289 alin. 3 C.pen.. Potrivit declaratiilor martorilor FV si MV rezulta
cd la sfarsitul lunii august sau in prima parte a lunii septembrie 2015, din dispozitia inculpatului A a fost
transportata la imobilul aflat in curs de edificare apartinand inculpatului B o cantitate de caramida in valoare
de aproximativ ..... lei, conform estimarii martorului MV. Caramida a fost ridicata de la fabrica apartinand .... cu
aviz de insotire si transportata cu vehiculul cu numarul de Inmatriculare XXXXXXXXX condus de catre martorul
FV. Faptul este atestat si de convorbirile telefonice purtate in data de .....2015, intre inculpatul A si martorul
F, respectiv Intre acesta si inculpatul B. Desi discutiile se refera la efectuarea unui transport de lemne de catre
FV pentru B, prietenul inculpatului A, acestea contin referire la faptul ca materialul lemnos va trebui
transportat in acelasi loc in care a fost adusa caramida: ,B: Deci, transportu' aci-n Z___, in spate la Directia
Agricola. Deci, pa asfalt i totu’, nu-i... nu-i pa drum rau. DOMN: Acole unde noi am dus caramida, tot de la A?
B: Da. Acole. Exact acole, da! DOMN: Noi am dus si caramida. B: Da? Dvs.? N-am stiut. Noah! DOMN: Da.” (Vol.
IV, filele 274-275) Retinand aceste date, In cauza s-a solicitat SC ... documentelor contabile primare intocmite
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in perioada iulie-septembrie 2015 pentru marfuri livrate. Din analiza inscrisurilor depuse in vol. XXI], filele
197-246, rezulta ca la data de ...... 2015 au fost intocmite urmatoarele documente: avizul de insotire nr.
XXXXXXXX pentru cantitatea de 576 bucati caramida Evoceramic 29 240/290/238 si 8 bucati paleti lemn
(870x960) precum si avizul de insotire nr. xxxxxxxx pentru cantitatea de 300 bucati caramida Evoceramic
24LM si 5 bucati paleti lemn 1000x1200. De asemenea, SC..... a comunicat ca In decursul anului 2015, nu a emis
facturi pe seama inculpatului B (fila 313, vol. XXII). Suplimentar aratdm ca, dupa debutul cercetarilor, in
perioada in care inculpatul A s-a aflat sub imperiul masurii preventive a arestului la domiciliu, a solicitat
prezenta la locuinta sa a martorei HC, persoana care conduce evidenta contabila a S.C. .... SRL, solicitindu-i
intocmirea unor documente contabile primare care sa justifice livrarea unor produse catre B in valoare de
..... lei, sens In care la dosarul cauzei se regaseste inscrisul predat de martora la data de .......2015, cu mentiunea
de a se intocmi factura prioritar. Totodatd, constatam ca la data de .....2015, dupa inceperea procedurilor
judiciare din prezenta cauza, la dosar a fost depusa factura fiscala CDF nr. xxxxxxx conform careia societatea
ar fi vandut cumparatorului B 576 buc. caramida tip Evoceramic 29, 300 bucati caramida tip Evoceramic 24LM
si un numar de 13 paleti, valoarea marfurilor fiind de ..... lei (fila 134, vol. XXII). De asemenea, societatea a
comunicat organului de urmarire penalda dovada platii marfurilor de catre B, atasand extrasul de cont din data
de......... 2015 (fila 133, vol. XXII). Retinem sub acest aspect ca atat emiterea facturii, cat si plata marfurilor sunt
mult ulterioare momentului in care inculpatul B a beneficiat de folosul ilicit furnizat de catre inculpatul A,
neavand semnificatie cu privire la existenta infractiunii de coruptie, constituind cel mult o restituire a
folosului. Dimpotriva, intocmirea facturii la o luna dupa compensarea operata intre cele doua firme si
incasarea pretului in luna ... 2015 sustin banuiala legitima a savarsirii actului material descris. Prin
infractiunea de luare de mit3, astfel prezentata, inculpatul B a dobandit foloase materiale in suma totala de
peste ... de lei. Luare de mitd, sub aspectul laturii obiective, pretinderea, primirea sau acceptarea de
promisiuni de bani sau alte foloase necuvenite poate fi savarsita inainte, concomitent sau ulterior indeplinirii,
neindeplinirii, accelerarii sau Intarzierii actului ce constituie sarcini de serviciu ale functionarului, respectiv
indeplinirea actului contrar acestor indatoriri. Avand in vedere noua definitie a infractiunii se va retine luare
de mita sin cazul in care fapta este savarsita dupa indeplinirea actului, indiferent daca intelegerea referitoare
la primirea banilor sau a foloaselor necuvenite a avut loc Tnaintea indeplinirii actului ori concomitent sau
ulterior acestui moment. Potrivit actualului Cod penal constituie infractiunea de luare de mita si fapta
subiectului nemijlocit care accepta promisiuni ori care pretinde bani sau alte foloase necuvenite dupa
indeplinirea unui act ilicit in virtutea functiei sale si la care era obligat in temeiul acesteia, Intrucat variantele
alternative ale infractiunii se comit nu in scopul, ci In legatura cu indeplinirea, neindeplinirea, urgentarea ori
intarzierea Indeplinirii unui act ce constituie indatoriri de serviciu sau sunt in legatura cu indeplinirea unui
act contrar acestor indatoriri. Astfel, asa cum am aratat anterior, in descrierea starii de fapt, in perioada
.......... 2014, inculpatul B a detinut functia de subprefect in cadrul institutiei prefectului S___, iar din data de
........ xxxxX, acesta a Indeplinit functia publica de sef Serviciu Fond Funciar, Registru Agricol Agricultura din
cadrul Primériei municipiului Z___. In ambele calititi, inculpatul B a avut atributii efective si directe in materia
reconstituirii dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole. In calitate de subprefect, acesta a semnat
titlurile de proprietate ...../xxxxxX/.....2013 si ...../XxxXxX/ ........2013 eliberate pe numele denuntatorului HI. De
asemenea, la data intocmirii procesului verbal de punere in posesie ...../......2014 si ....../....2015 pentru acelasi
denuntator, inculpatul detinea functia de sef serviciu fond funciar avand atributii multiple printre care
aplicarea prevederilor legii 18/1001, 169/1007, a legii 247 /2005, efectuarea de verificari In teren cu privire
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la amplasamentul parcelelor, participarea la punere in posesie a persoanelor Indreptatite conform legilor
fondului funciar, etc. filele 320-340 volum XXII. Probele administrate in cauza releva relatia apropiata dintre
cei doi inculpati, precum si faptul ca in virtutea acestei relatii, demersurile inculpatului A au avut succes.
Pentru acest sprijin inculpatul A 1-a recompensat pe inculpatul B cu un teren, in suprafata de 831 mp teren in
Z___,pe....ceface parte din terenul aferent titlului de proprietate nr. ....../xxxxxxx si cu materiale de constructii
care i-au fost date dupa intocmirea procesului verbal de punere in posesie ...../.....2015, proces semnat de catre
primar, secretar, B si OC in calitate de specialist agronom. In legiturd cu implicarea inculpatului B in
intocmirea acestui proces verbal de punere in posesie, relevante sunt discutiile telefonice dintre el si PS redate
in procesele verbale de transcriere a convorbirilor si a corespondentei purtata cu OCPI din care rezulta, ca, in
mod contrar prevederilor legale n vigoare la acea data a fost Intocmit procesul verbal de punere in posesie
o/ er2015 pentru suprafata de 1 ha 5504 mp teren, cuprinzand terenuri identificate de A In intregime, ce
include si suprafata de teren in zona ...... care insa corespunde sectorului cadastral .... care nu se inscrie in
rezerva retrocedabila stabilita conform inventarierii dispuse prin Legea 165/2013. Anularea acestui proces
verbal a avut loc ca urmare a faptului ca OCPI S___ la data de .....2015 l-a returnat spre refacere intrucat
cuprinde suprafete de teren neretrocedabile. Audiat fiind In instanta in calitate de martor, PS, fila 256 volum
2, a confirmat realitatea discutiei telefonice dintre el si B cu privire la un proces verbal de punere in posesie,
si-a mentinut 1n intregime declaratia data in fata organelor de urmarire penala si a dat o lamurire esentiala,
vis a vis posibilitatea de identificare a amplasamentelor libere, spunand ca ,,din propie initiativa nu poti sa faci
acest lucru, pentru ca orice teren chiar daca este liber sau nu apartine autoritatii si nu poti sa-l identifici, chiar
daca topografia este o profesie liberala.” Chiar daca semnarea titlurilor de catre prefect si subprefect este o
simpla formalitate si ca aceasta atributie de serviciu nu ar putea fi Incalcata decoarece nu au existat situatii in
care sa se refuze semnarea titlurilor, iar cu ocazia semnarii nu se verificau niciun fel de documente, asa cum a
invocat in apararea sa inculpatul B, instanta retine ca potrivit art. 36 alin. 2 din Regulamentul privind
procedura de constituire, atributiile si functionarea comisiilor pentru stabilirea dreptului de proprietate
privata asupra terenurilor, a modelului si modului de atribuire a titlurilor de proprietate, precum si punerea
in posesie a proprietarilor din 04.08.2005, semnarea titlului de proprietate este atributia prefectului sau a
subprefectului, o atributie extrem de importanta prin natura consecintelor juridice pe care le implica,
neputand fi vorba de o atributie pur formala, intrucat anterior semnarii acestor titluri de proprietate, comisia
judeteana de fond funciar verifica legalitatea propunerilor Tnaintate de comisiile comunale, ordsenesti si
municipale, in special existenta actelor doveditoare, pertinenta, verosimilitatea, autenticitatea si concludenta
acestora si valideaza sau invalideaza propunerile comisiilor comunale, orasenesti sau municipale, impreuna
cu proiectele de delimitare si parcelare, iar ,cumpararea, unui asemenea teren pentru care nu s-a efectuat
nicio plata se circumscrie laturii obiective a infractiunii de luare de mita in forma primirii. Tocmai aceasta
neplati asociatd semndrii titlului de proprietate imprima caracter penal faptei caracter penal faptei. In
legatura cu apararea inculpatului B ca pretul terenului a fost achitat, instanta retine ca terenul in suprafata de
831 mp a facut obiectul contractului de vanzare cumpadrare nr. ..../....2014 incheiat Intre B si sotia in calitate
de cumparatori si AT si AV 1n calitate de vanzatori, terenul fiind dobandit de catre acestia de la HI si HA prin
mandat A la data de ....... 2013. Din declaratia data in calitate de martor de catre AT, atit in cursul urmaririi
penale cat si al judecatii, fila 129, rezulta cu certitudine ca niciunul din cumparatori nu i-a dat niciun ban
pentru terenul pe care l-a vandut. Deci, apararea inculpatului ca pretul a fost achitat, inculpatului A indicand
declaratia notarului MG, propria sa declaratie datad la finalul cercetarii judecatoresti cand toate probele au fost
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deja administate, Inscrisuri privind situatia sa financiara, nu poate fi primita atata timp cat vanzator a fost AT
si, mai mult, nu exista niciun Inscris care sa confirme aceasta plata catre A, In conditiile in care insusi
vanzatorul declara ca pretul nu i-a fost achitat. Inculpatii au declarat in cursul judecatii ca terenul ar fi fost
platit inculpatului A, 1000 euro avans in anul 2013 si restul in ...... 2014, cand s-a perfectat contractul, in
conditiile Tn care nu s-a Incheiat niciun antecontract de vanzarecumparare, niciun inscris care sa ateste
avansul, respectiv plata. Mai mult, conform dispozitiilor art. 264 alin. 2 cod procedura civila, referitoare la
puterea doveditoare a inscrisului autentic, stipuleaza in mod expres ca ,declaratiile partilor cuprinse in
inscrisul autentic fac dovada pana la proba contrara, atat intre parti, cat si fata de orice alte persoane ,iar in
conditiile in care vanzatorul declara ca pretul nu a fost incasat, contractul autentic nu poate fi folosit ca mijloc
de proba in acest sens, iar dovada plitii nu a fost facuti cu niciun mijloc de proba. In privinta materialelor de
constructii s-a retinut ca acestea au fost primite dupa intocmirea si semnarea procesului verbal de punere in
posesie nr. ...../.....2015, ca nu a existat niciun contract in acest sens intre inculpatul B si A, care sa ateste ca
plata se va face la o data ulterioara, facturarea caramizii ficindu-se conform facturii fiscale nr. xxxxxxxx emisa
la data de ... 2015 de catre SC ..SRL, firma inculpatului, fila 198 volum XXII, iar prin operatiunea de
compensare din data de .....2015 obligatia de plata intre cele doua societati a fost stearsa, fila 240 volum XXII.
De asemenea, din probele administrate, declaratiile martorilor MVsi FV, din procesele verbale de redare a
convorbirilor telefonice s-a retinut ca aceasta marfa a fost transportata direct la imobilul in curs de edificare
al inculpatului B. Intr-adevar, la dosarul cauzei a fost depusa factura emisa de citre SC .... citre B si dovada de
plata a materialelor de constructii, insa asa cum se poate observa, acestea au avut loc ulterior punerii in
miscare a actiunii penale fata de inculpatul A si aducerii la cunostinta a invinuirii, In urma discutiei pe care A
a avut-o cu contabila HM. In declaratia dati in fata instantei, fila 80 volum 1, aceasta a aritat ci in data de
...2015 (cand inculpatul s-a aflat in arest la domiciliu) s-a deplasat la locuinta inculpatului, unde a discutat cu
el probleme legate de firma, ocazie cu care i s-a spus sd emita mai multe facturi pentru mai multi clienti,
inclusiv si pentru B. Tot ea a mai declarat ca plata marfurilor luate de la SC .... de diversi clienti se facea in
functie de fiecare client, nefiind o regulad general3, iar facturile se emiteau la 30, 60 sau 90 de zile sau chiar la
mai multe zile, In functie de client si erau stabilite de A, aceasta procedura fiind In contracdictie cu prevederile
legale. Pentru aceste condiderente, instanta retine ca fapta inculpatului B care 1n perioada 2014-septembrie
2015, 1n calitate de functionar public, in exercitarea atributiilor de serviciu pe care le avea in legatura cu legea
fondului funciar in concret reconstituirea dreptului de pe care le avea in legatura cu legea fondului funciar, in
concret reconstituirea dreptului de proprietate, a primit de la inculpatul A un teren in suprafata de 831 mp
teren si materiale de constructii in valoare de ...... lei intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de luare
de mita prevazuta de art. 289 alin. 1 cp rap. la art. 6 din Legea 78/2000 cu aplicarea art. 35 cp. Sub aspectul
elementelor de tipicitate, darea de mita presupune indeplinirea unor cerinte esentiale, astfel, promisiunea,
oferirea sau darea sa aiba ca obiect bani sau alte foloase necuvenite functionarului mituit, actul ilicit pentru a
carei Indeplinire, neindeplinire ori intarziere se promite, ofera sau se dau bani ori alte foloase necuvenite
trebuie sa faca parte din cadrul atributiilor de serviciu ale functionarului public, iar promisiunea, oferirea sau
darea de bani sau alte foloase necuvenite sa aiba loc inainte sau concomitent cu indeplinirea, neindeplinirea
sau intarzierea actului ce constituie sarcina de serviciu ale functionarului. In prezenta cauz, din probatoriul
expus rezultd, in mod indubitabil, indeplirirea acestor cerinte, in privinta ultimei cerinte, asa cum au declarat
chiar cei doi inculpati; B si-a manifestat disponibilitatea de a cumpara un teren inca din anul 2013, spre
sfarsitul anului aratandu-i terenul de pe .....care facuse Intre timp modificare de PUZ in vederea introducerii
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in zona constribilia, actul autentic fiind perfectat abia la Inceputul anului 2014. Dupa cum se poate observa,
titlul de proprietate in care era cuprins acest teren a fost eliberat la data de .....2013, perioada in care cei doi
au avut intelegerea asupra terenului.

In legitura cu infractiunea de spalare de bani, retinutd in sarcina inculpatilor A si B, se retine ci la data
de .....2013, notarul public BL din O____, judetul B, a autentificat - prin incheierea nr. ..../.....2013, contractul
de vanzare - cumparare intervenit intre vanzatorul A, in calitate de mandatar al proprietarilor HI si HA si
cumparatorul AT (casatorit cu AV), avand ca obiect suprafata totala de 8433 mp teren intravilan (fila 75-76,
vol. I). In cuprinsul contractului a fost inscrisd mentiunea ci pretul imobilelor a fost stabilit la suma de ..... lei
si cd acest pret ar fi fost achitat integral la data autentificarii. S-a mai precizat ca toate cheltuielile ocazionate
de Incheierea contractului, precum si cheltuielile de intabulare, cad in sarcina cumparatorului. Pretul stabilit
de parti este vadit subevaluat, taxarea actului realizandu-se conform grilei notariale la suma de ...... lei, astfel
cum se mentioneaza in cuprinsul actului. Imediat dupa dobandirea terenului, sotii A au Instrainat o parte din
imobile, in lunile ... Si ... 2014, respectiv in cursul anului 2015. Cu privire la incheierea contractului de
cumparare a suprafetei de 8433 mp si a contractelor ulterioare de vanzare, martorii AT si AV, audiati in data
de .....2015, si reaudiati in data de .......2015, arata ca sunt simpli semnatari ai actelor autentice, nu au platit
pretul Inscris la cumparare, neavand niciodatd suma de ...... lei la dispozitie si nici nu au Incasat pretul din
vanzarile ulterioare, tranzactiile fiind realizate in fapt de citre inculpatul A. In privinta platii pretului, desi
intre parti mentiunea cuprinsa in actul de vanzare este de natura a face dovada in cazul unui eventual litigiu,
din perspectiva unui tert, constituie o simpld mentiune care nesustinuta probatoriu, nici de catre martorii AT
si AV si nici prin alte mijloace de proba, are caracter pur formal, avand in vedere dispozitiile art. 264 alin. 2
cod procedura civild, invocate anterior. Notarul public BLa precizat In declaratia data ca nu poate certifica
plata pretului, astfel ca sustinerea inculpatului A privind realitatea vanzarii ramane singulara. Aceasta cu atat
mai mult cu cat sotii A au precizat ca desi de-a lungul timpului au dat sau au primit sume de bani de la familia
inculpatului (sotia inculpatului fiind fiica lor), nu detin suma de ...... de lei mentionatd. Dovada a faptului ca
aceasta tranzactie este una pur formald stau si vanzarile efectuate aproape imediat dupa incheierea
contractului mai sus indicat. Si In acest caz, actele translative ascund adevarata identitate a vanzatorului, care
este In mod indubitabil inculpatul A. Astfel, la data de .....2014, notarul public MG din Z___, judetul S___, a
autentificat - prin incheierea nr. 1..../......2014, contractul de vanzare - cumparare intervenit intre vanzatorii
AT si sotia AV si cumparatorul GF, avand ca obiect suprafata totala de 1470 mp teren intravilan inscris in CF
nr. xxxxx Z___, situatd in Z___, de folosintd faneatd. In cuprinsul contractului a fost inscrisi mentiunea ca
pretul imobilului a fost stabilit la suma de ...... lei si ca acest pret ar fi fost achitat integral anterior autentificarii.
Si cu privire la acest act, taxarea s-a realizat la 0 suma superioari celei declarate ca pret, respectivla...... lei. In
cauza s-a procedat la ascultarea martorului GF (vol. XVI], filele 135- 140) care a precizat ca a achitat suma de
...... lei inculpatului A, pretul fiind negociat la aceasta suma, intrucat terenul era ocupat la momentul vanzarii
de mai multe familii de romi. De asemenea, martorul GF a aratat ca desi aparent vanzatorii sunt sotii A, nu fi
cunoaste pe acestia, terenul fiindu-i oferit spre vanzare de catre inculpatul A, cu care a purtat negocierile, a
stabilit pretul la sumade......... lei care a fost incasat In numerar de catre A personal. La data de.......2015, notarul
public MG din Z___, judetul S___, a autentificat - prin incheierea nr. ..../...2015, contractul de vanzare -
cumparare intervenit intre vanzatorii AT si sotia AV si cumparatorii Ml si sotia ME, avand ca obiect suprafata
totala de 832 mp teren intravilan inscris in CF nr. xxxxx Z___, nr. cadastral xxxxx, situata in Z___, de folosinta
arabil. In cuprinsul contractului a fost inscrisd mentiunea ci pretul imobilului a fost stabilit la suma de ...... lei
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si ca acest pret ar fi fost achitat integral anterior autentificdrii. AVar fi fost reprezentatd, in fata notarului
public, de catre sotul sau, AT, in baza procurii notariale nr. ..../....2014, autentificata de acelasi notar public -
MG din Z___. Martorul MG (vol. XVI], fila 129-134) arata ca a discutat cu inculpatul A vanzarea terenului si
pretul, acesta comunicandu-i c3 proprietari sunt socrii sii, cirora le-a achitat pretul in numerar. In schimb,
martorul AT a declarat ca banii pentru toate contractele de vanzare cumparare au fost luati de A vol. |, filele
342-345, 347-352 si voi. XI, filele 289-295, 298-304, volum 1 instanta. Cu privire la Incheierea acestor
contracte, a fost audiat notarul public MG (vol. XVII, filele 121-128,volum 3 fila 462), care arata ca, de fiecare
data, AT era insotit la Incheierea actelor de catre inculpatul A sau sotia sa DA. Martora arata ca nu cunoaste
detalii Tn legatura cu pretul consemnand in contract declaratia partilor si doar nu cunoaste detalii in legatura
cu pretul, consemnand in contract declaratia partilor si doar in situatia in care plata se face in fata sa include
mentiuni In acest sens 1n act. Obligatia sa In calitate de notar este doar de a aplica taxele notariale In raport de
valoarea bunului, atunci cand pretul declarat de parti este mai mic. Tinand seama de ansamblul probelor
administrate sub acest aspect, concluzionam ca inculpatul A a incasat efectiv suma de ... lei, provenind de la
cumparatorii GF si MI, a carei obtinere a fost disimulata prin savarsirea infractiunii de spalare de bani, in actele
de dobandire si instrainare a imobilelor fiind interpusi in mod fictiv martorii AT si AV. Totodat3, inculpatul A
a intrat in posesia efectiva a suprafetei de 1.570 mp teren situat pe ...., din municipiul Z___, care figureaza in
mod fictiv ca fiind dobandita de sotii AT si AV prin contractul nr. ..../2013, in realitate imobilul fiind la
dispozitia inculpatului, care a inceput edificarea unei constructii cu destinatia locuinta. Terenul a fost obtinut
prin actul de trafic de influenta descris in cuprinsul starii de fapt la pct. I, folosul inculpatului A fiind asigurat
prin savarsirea infractiunii de spalare de bani, cu privire la care vom reveni ulterior. Faptul simulatiei si cauza
ilicita pot fi dovedite prin orice mijloc de proba. In spetd, probele testimoniale administrate, constand in
declaratiile partilor din actele juridice, atestd incasarea pretului de catre inculpatul A. De asemenea,
imprejurarea ca A si sotia acestuia, DA au dobandit in proprietate faptica imobilul situat pe ..., in Z_, este
atestat prin intregul material probatoriu al cauzei, inclusiv procesele verbale de redare a continutului
convorbirilor telefonice, A afirmand, Tn mod constant, faptul ca este proprietarul terenului si al constructiei
aflate in curs de edificare amplasata pe acest teren. In acest sens, indicim discutia telefonici din .....2015, ora
12:32, prin care A 1i cere angajatei PR: ,A: PR, nu esti in birou cumva?... A: No, uite care-i treaba: Imi trebe o
ad... o [...] ale casei mele astea noi. DOAMNA: un pic. A: Adici datele de identificare a parcelei. DOAMNA: O
secundita. Asa. Stai ca am terminat de scris o cifra. Zi! Ce-ti trebuie? A: [...] la mine in birou, am un dosar cu
casa mea...”, raspunsul primit imediat atestand ca este vorba de imobilul inscris in CF xxxxx (vol. Il], filele 85,
86). De asemenea, tot in numele lui AT a fost iIntocmit si contractul de vanzare - cumparare nr. ..../....2014, cu
inculpatul B, prin care este de asemenea disimulata circulatia terenului, imprejurarile concrete si semnificatia
juridicd urmand a fi prezentate odati cu faptele de dare si corelativ luare de miti. In urma sévarsirii actelor
materiale mai sus descrise, ce compun infractiunea de spalare de bani, inculpatul Aa dobandit suma de ..... lei
si In naturd imobilul in suprafata de 1570 m .p., Inscris In CF xxxx (Z___), ce se impun a fi confiscate in
conformitate cu prevederile art. 33 din Legea nr. 656/2002 coroborate cu dispozitiile art. 112 lit. a si e Cod
penal. In acest sens, prin ordonanta procurorului, s-au dispus miasuri asiguratorii pentru asigurarea confiscirii
speciale in mod specific asupra imobilului mai sus-indicat, precum si asupra altor bunuri imobile, pana la
concurenta sumelor dobandite prin savarsirea infractiunilor, inclusiv a sumei obtinute prin spalare de bani.
In cursul lunii ...e 2015, din dispozitia inculpatului A, SC ... SRL a intocmit aviz de insotire a marfii nr. Xxxxxxxx,
pentru cantitatea de 576 bucati caramida tip Evoceramic 29 240/290/238 si avizul de nsotire a marfii nr.
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XXXXXXXX, pentru cantitatea de 300 bucati cardmida tip Evoceramic 24 LM, conform actelor depuse la filele
232, 235 in voi. XXIIL SC .... SRL apartine inculpatului A, care avea la acel moment calitatea de administrator.
Marfa corespunzatoare avizelor se regaseste in factura fiscala nr. xxxxxxxx, emisa la data de .....2015, de catre
furnizorul SC ...(fila 198, vol. XXII). Prin operatiunea de compensare din data de ......2015, obligatia de plata a
fost stinsa, astfel cum rezultd din ordinul de compensare aflat la fila 240 in vol. XXII al dosarului. Din probele
administrate, respectiv declaratiile martorilor MV si FV (vol. XI, filele 201 - 208, 240-246 si 250-254) si
procesele verbale de redare a comunicarilor interceptate in cauza (vol. III-1V), rezulta ca marfa fictiv facturata
catre SC..... achitata de catre aceasta firma, a fost transportata la imobilul in curs de edificare de catre inculpatul
B. Definirea fenomenului ,,de spalare de bani” s-a reusit prin explicarea modului de actiune si a scopului
operatiunilor de spalare a banilor, care in timp, prin semnarea si ratificarea ,,Conventiei Natiunilor Unite
ifmpotriva traficului ilicit de stupefiante si substante psihotrope” de la Viena din anul 1988 a dobandit caracter
de lege in cele mai multe din statele lumii: spalarea banilor presupune conversia sau transferul de bunuri in
scopul de a disimula sau deghiza originea ilicitd a acestora. Detaliind aceasta definitie, prin analiza
fenomenului din punct de vedere economic, spalarea banilor presupune ansamblul de tehnici si metode

economice si financiare prin care banii sau alte bunuri obtinute din activitati ilicite, frauduloase, precum
economia subterand sau coruptia, sunt desprinse de originea lor, pentru ca apoi sa li se dea o aparenta
provenienta justificata legal si economic, in scopul investirii lor in economia reala. Astfel, in art. 29 din Legea
656/2002 modificata se dispune: (1) Constituie infractiune de spalare a banilor si se pedepseste cu inchisoare
dela31a 12 ani: (...) b) ascunderea sau disimularea adevaratei naturi a provenientei, a situdrii, a dispozitiei, a
circulatiei sau a proprietatii bunurilor ori a drepturilor asupra acestora, cunoscand ca bunurile provin din
savarsirea de infractiuni; Latura obiectiva a modalitatii prevazute de art. 29 pct. 1 lit. b si respectiv are doua
forme: ascunderea adevaratei naturi a provenientei, a situdrii, a dispozitiei, a circulatiei sau a proprietatii
bunurilor ori a drepturilor asupra acestora, cunoscand ca bunurile provin din savarsirea de infractiuni;
disimularea adevaratei naturi a provenientei, a situdrii, a dispozitiei, a circulatiei sau a proprietatii bunurilor
ori a drepturilor asupra acestora, cunoscand ca bunurile provin din savarsirea de infractiuni. Elementul
material 1l constituie activitatea de ascundere sau de disimulare a adevaratei naturi a bunului. Ascunderea
adevdratei naturi sau a provenientei bunurilor presupune savarsirea de acte de naturd s3a denatureze
provenienta reala si a drepturilor efective asupra bunului provenit din infractiunea principala carora sa li se
atribuie o identitate falsa aparent legitima. Deci, infractiunea de spalare de bani are un caracter corelativ
derivat, presupunand preexistenta unei infractiuni predicat din care sunt extrase fondurile ilicite, ajungandu-
se la disimularea originii ilicite a acestora prin anumite operatiuni juridice complexe. Infractiunea se consum
in ipoteza din art. 23 alin. 1 lit. b) din Legea nr. 656/2002, prin simplul fapt al ascunderii sau disimularii
valorilor provenite din infractiune, producandu-se implicit consecintele materiale pe care le presupune
actiunea de ascundere si de disimulare. Sub aspectul laturii subiective, infractiunea prevazuta de art. 29 alin.
1 lit. b se comite cu vinovatie sub forma intentiei directe, calificata prin scopul ascunderii sau disimularii
originii ilicite a bunurilor provenite din infractiunea premisa, ceea ce Inseamna ca autorul prevede rezultatul
socialmente pericolus al faptei sale si urmareste producerea lui prin comiterea acesteia. Ori, in cazul
inculpatului B, din probele administate nu rezulta, in mod indubitabil, cd acesta a urmarit producerea acestui
rezultat, din contra prin fapta sa de a investi in economia reala foloasele necuvenite, respectiv (materiale de
constructii), si-a legitimat acest venit, care, 1n plus, a fost si fiscalizat, scopul urmarit de el fiind acela de a-si
edifica constructia si nu de a spala bunuri ilicite. Primirea unor sume de bani cu titlu de mita sunt acte
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materiale ce implica o dobandire. Daca nu se Incearca reintroducerea acestor sume de bani in circuitul
financiar, prin orice act de naturad a facilita disimularea provenientei, nu suntem in prezenta infractiunii de
spalare a banilor. De exemplu, daca se dobandeste cu titlu de mita un apartament, un autohevicul, nu suntem
in prezenta infractiunii de spalare a banilor, daca beneficiarul le Inregistreaza pe numele sau, plateste taxe,
impozite, etc. Fireste, produsul infractiunii este supus confiscarii speciale, ca rezultat al comiterii infractiunii
de luare de mita. Dac3, ins3, cel ce dobandeste aceste bunuri cu titlu de mita, cere, in prealabil mituitorului sa
le deghizeze sub forma unor contracte simulate pe numele altei persoane, obiectul mitei aflindu-se, ins3, la
dispozitia mituitorului, suntem in prezenta unei infractiuni de spalare a banilor in variantele normative
prevazute in art. 29 alin. 1 lit. b), ¢) din Legea nr. 656/2002. Contrar acestui exemplu, in cazul de fatd, chiar
daca inculpatul B a dobandit un teren in mod ilicit, el nu a Intreprins niciun act de ascundere sau disimulare a
terenului, mai mult, I-a Intabulat in cartea funciara pe numele sau, a obtinut autorizatia de constructie, a platit
taxe si impozite, astfel Incat nu se poate retine in sarcina sa infractiunea de spalare de bani in varianta descrisa
de norma de incriminare la art. 29 alin. 1 lit. b, lipsind insasi latura obiectiva a acesteia. Mai mult, terenul
primit ca mita de catre inculpatul B, obtinut ca urmare a traficarii influentei de catre A a fost vandut de catre
fratii HI, prin mandatat A, numitilor AT si AV, socrii inculpatului A si ulterior revandut inculpatului B,
constituie un bun de provenienta ilicita, A urmarind sa-l introduca in circuitul juridic licit prin Incheierea unor
contracte aparent legale, constituie obiect material al infractiunii de spalare de bani comisa de A si nu de catre
B. In legitura cu infractiunea de spilare de bani retinuti in sarcina inculpatului A pentru materialele de
constructii, instanta va retine ca acest act material nu intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de
spalare de bani, intrucat materialele de constructii, respectiv caramida livrata inculpatului B nu este produsul
unei infractiuni, ea fiind luata in mod legal de catre SC ... in baza relatiilor contractuale dintre aceste doua
societati si a fost datd ulterior ca mita inculpatului. Asa cum am demonstrat anterior, pentru a fi in prezenta
infractiunii de spalare de bani este imperios necesar preexistenta unei infractiuni predicat din care sunt
extrase fondurile ilicite, ajungandu-se la disimularea originii ilicite a acestora prin anumite operatiuni juridice
complexe. Ori, in cazul de fata, aceasta infractiune predicat lipseste, astfel incat nu putem constata intrunirea
elementelor de tipicitate ale infractiunii de spalare de bani pentru acest act material.

Potrivit dispozitiilor art. 396 alin. 1 si 2 cpp instanta hotdraste asupra invinuirii aduse inculpatului,
pronuntand, dupa caz, condamnarea, renuntarea la aplicarea pedepsei, amanarea aplicarii pedepsei, achitarea
sau incetarea procesului penal. Condamnarea se pronunta daca instanta constata, dincolo de orice indoiala
rezonabild, ca fapta exista, constituie infractiune si a fost comisa de catre inculpat. Coroborand toate probele
administrate in cauza, instanta a retinut vinovatia inculpatilor, dispunand condamnarea acestora, dupa cum
urmeaza:

In drept, fapta inculpatului A care, in perioada septembrie 2012 - iulie 2015, in schimbul ajutorului
acordat martorului HI pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole, in mod
repetat, dar in realizarea aceleiasi rezolutii infractionale, a pretins si a primit, in mod direct, suma totala de ...
lei si, indirect, suma de ..... lei si suprafata de teren de 1570 mp Inscris In CF xxxxx, numar cadastral xxxxx situat
in intravilanul municipiului Z___, inscris In mod fictiv ca proprietate tabulara a sotilor AT si AV, invocand
influenta de care se bucurd asupra unor functionari cu atributii in domeniul reconstituirii dreptului de
proprietate, din cadrul Primariei municipiului Z___ (nenominalizati), influenta reala prin care a reusit sa
determine indeplinirea actelor ce intrau in sfera obligatiilor de serviciu ale acestora si sa obtina, incepand cu
luna iulie 2013, pana in luna iulie 2015, eliberarea unui numar de 4 titluri de proprietate, dupa cum urmeaza:



UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA

INPPA Centrul Teritorial Cluj

400118, CLUJ-NAPOCA STR.PAVELROSCA NR.4 AP.15, TEL/FAX 0264-439450
e-mail : office@inppa-cluj.ro ;
http://www.inppa-cluj.ro

TP .../xxxxxx/...2013, TP .../xxxxxX....2013, TP .../xxxxxx/....2014 si TP .../xxxxxX/....2015, intruneste
elementele de tipicitate ale infractiunii de trafic de influenta comise in forma continuata prev. de art. 291 C
.pen. rap. la art. 6 din Legea 78/2000 modif. cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen. (4 acte materiale), urmand a fi
condamnat la 4 ani inchisoare.

Fapta aceluiasi iculpat care, In cursul anului 2011, a pretins foloase materiale acceptand promisiunea
platii unui procent minim de 1% din pretul de vanzare al terenurilor ce urmau a fi dobandite de catre martorul
OF si numita KS (sora sa) prin reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole de catre
Comisia locala de fond funciar din cadrul Primariei municipiului Z___, urmare a influentei pe care inculpatul
a lasat sa se inteleaga ca o are asupra functionarilor primariei, influenta reald, in baza careia s-a eliberat
procesul verbal de punere in posesie nr. ..../.....2011 si respectiv TP ..../xxxxxx din data de .....2011, intruneste
elementele de tipicitate ale infractiunii de trafic de influenta prev. de art. 291 C .pen. rap. la art. 6 din Legea
78/2000 modif., cu aplic. art. 5 C .pen., urmand a fi condamnat la 4 ani inchisoare.

Fapta inculpatului care, in perioada 2013 - 2014, in mod repetat, a ascuns, respectiv a disimulat
adevdrata natura a provenientei, a circulatiei si a proprietatii imobilelor terenuri ce au tacut obiectul
contractelor autentice numarul......./.....2013 si numarul ...../.......2014 ori a drepturilor asupra acestora, terenuri
ce constituie obiect al infractiunilor de trafic de influent3a, respectiv dare si corelativ luare de mita intruneste
elementele de tipicitate ale infractiunii continuate de spalare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002 modif,, cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen. (2 acte materiale), inlaturand actul material din ........ 2015,
urmand a fi condamnat la 3 ani Inchisoare.

Fapta inculpatului D__ R__ care, in perioada 2014 - septembrie 2015, in schimbul ajutorului acordat
de catre inculpatul B, in calitatea sa de subprefect al judetului S___si ulterior sef al Serviciului Fond Funciar
din cadrul Primariei Municipiului Z___, respectiv membru al Comisiei locale de fond funciar Z___ pentru
reconstituirea dreptului de proprietate in favoarea martorului HI si a fratelui sau, a procurat acestuia foloase
materiale constand in dreptul de proprietate transmis prin contractul autentic de vanzare cumparare
w2014, avand ca obiect suprafata totala de 831 mp teren intravilan inscris in CF nr. xxxxx Z___, nr.
cadastral xxxxx, situatd in Z___, in valoare de ... lei, ce provine din terenurile pentru care dreptul de
proprietate a fost reconstituit in favoarea martorului HI prin TP ...../xxxxxx/......2013, natura provenientei fiind
disimulata prin interpunerea ca parte a martorului AT, iar in luna ... 2015, a suportat contravaloarea
materialelor de constructii (cantitatea totala de 876 bucati caramida tip Evoceramic) in suma de........ lei, marfa

livrata de catreSC ....., intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de dare de mita comisa in forma
continuata prev. de art. 290 alin. 1 rap. la art. 6 din Legea 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen, urmand a fi
condamnat la 3 ani inchisoare.

In baza art. 38 lit. a si 39 lit. b cp contopeste pedepsele aplicate in pedeapsa cea mai grea de 4 ani
inchisoare, la care se adauga un spor de 1/3 din totalul celorlaltor pedepse de 3 ani si 4 luni, in fina,l inculpatul
avand de executat 7 ani si 4 luni inchisoare. Face aplicarea art. 71 cp. In baza art. 72 cp deduce din pedeapsa
aplicata perioada privarii de libertate, incepand cu data de ....... 2015 (volum 1 fila 398-405) si pana la zi. La
data de ......2015 prin ordonanta procurorului s-a dispus retinerea inculpatului pe o perioada de 24 de ore,
dupa care, prin incheierea judecatorului de drepturi si libertati de la Tribunalul C___s-a dispus luarea fata de
A a masurii arestului la domiciliu, iar prin incheierea penala nr. ...... din .....2015 ajudecatorului de drepturi si
libertati de la Curtea de Apel C__ s-a admis contestatia formulatad si s-a luat fatd de A masura arestarii
preventive, masura care a fost mentinuta pana la data de ......2017, cand a fost inlocuitd cu masura arestului la
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domiciliu de catre Curtea de Apel C___ prin incheierea penala nr. ... Avand In vedere ca prima faza a procesul
penal a fost finalizatd, dar hotararea pronuntata nu este definitiva, fiind supusa caii de atac a apelului,
apreciem ca este imperios necesar mentinerea masurii arestului la domiciliu, pentru a preintampina sustragea
inculpatului de la judecata, astfel incat, in baza art. 399 cpp mentine in continuare masura arestului la
domiciliu luata prin Incheierea penala din data de ....2017.

Fapta inculpatului B care, in perioada 2014 - septembrie 2015, in calitate de functionar public, avand
functia de subprefect al judetului S___si ulterior de sef al Serviciului de fond funciar din cadrul Primariei
municipiului Z___, in legatura cu atributiile de serviciu privind reconstituirea dreptului de proprietate privata
asupra terenurilor pentru martorul HI si fratele sau, a primit de la inculpatul A foloase reprezentate de terenul
in suprafata de 831 mp, in valoare de ..... lei, obiect al contractului numarul ...../.......2014, precum si materiale
de constructii (cantitatea totala de 876 bucati caramida tip Evoceramic), in suma de....... lei, marfa livrata de
catre SC ..., intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de luare de mita prev. de art. 289 alin. 1 C .pen
rap. la art. 6 din Legea 78/2000 cu aplic. art. 35 alin. 1 C .pen. (2 acte materiale), urmand a fi condamnat la 3
ani inchisoare si interzicerea drepturilor previzute de art. 66 alin. 1 lit. a,b pe timp de 1 an. In baza art. 65 cp
interzice inculpatului drepturile prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a,b cp ca pedeapsa accesorie.

In baza art. 396 alin. 5 cpp raportat la art.16 lit. b cpp achitd pe inculpatul B pentru comiterea
infractiunii de spalare de bani, prevazuta de art. 29 lit. b cp din Legea 656/2002 (2 acte materiale).

Referitor la persoana inculpatului B, instanta retine, atat din caracterizarile inaintate de primarul
Municipiului Z___, cat si din declaratiile martorilor CP, FD, CD, CA, CS, PA, angajati ai primariei, colegi de
serviciu cu acesta si din fisa de cazier ca acesta este o persoana bine pregatita profesional, un bun familist, un
bun coleg, care si-a Indeplinit cu strictete sarcinile de serviciu, nu are antecedente si nici nu s-a mai confruntat
cu astfel de probleme pana la acest moment. Avand in vedere circumstantele personale ale acestuia, instanta
apreciaza ca o pedeapsa cu suspensare sub supraveghere ar fi indestulatoare pentru atingererea scopului
prevazut de legea penala, astfel ca, in baza art. 91 CP suspenda executarea pedepsei sub supravegherea
Serviciului de probatiune de pe langa Tribunalul S___ pe durata unui termen de incercare de 4 ani. Atrage
atentia asupra prevederilor art. 96 cp. Pe durata termenului de incercare, inculpatul va respecta urmatoarele
obligatii: 1. se va prezenta la Serviciul de Probatiune ori de cate ori va fi necesar 2. va primi vizitele
consilierului de probatiune 3. va anunta in prealabil orice schimbare a locuintei 4. va comunica schimbarea
locului de munca 5. va comunica informatii de natura a permite controlul mijloacelor de existenta Pe parcursul
termenului de incercare, inculpatul va executa un numar de 60 de ore la Muzeul Judetean de Istorie si Arta
Z___saula o parohie de pe raza municipiului Z___. Pedeapsa complementara prevazuta de art. 66 alin. 1 lit.a,
b cp se va executa de la data ramanerii definitive a prezentei hotarari.

Prin savarsirea infractiunuilor de trafic de influenta si spalare de bani, inculpatul A a obtinut foloase
banesti necuvenite In suma totalda de 273,954 lei (xxxxxx lei din vanzarea terenurilor din TP
e /XXXXXX [ ....2013, ..... lei din TP ..../....2015, din care a restituit aproximativ ..... lei numitului HI si ..... lei din
vanzarea restituit aproximativ .... lei numitului HI si ..... lei din vanzarea terenurilor din TP ....../.....2013 si
terenul in suprafata de 1570 mp Inscris In cf xxxxx nr. cadastral xxxxx situatin Z___. Se constata ca suma de
..... lei si terenul in suprafata de 1570 mp teren, constituie produs si al infractiunii de spalare de bani si, in
consecintd, se va dispune confiscarea doar o singura data.
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Inculpatul B din infractiunea de luare de mitd a obtinut foloase necuvenite in suma de ... lei
c/val.terenului si ....... lei materiale de constructii. Aceste sume fiind produsul unor infractiuni urmeaza a fi
confiscate.

In baza art. 112 lit. b cp, art. 289 alin. 3 cp, art. 290 alin. 5 si 291 alin. 2 si art. 33 din legea 656/2002
dispune confiscarea de inculpatul A a sumei de........ lei si a suprafetei de teren 1570 mp teren Inscris In cf xxxxx
nr. cadastral xxxxx situatin Z___, iar de la inculpatul B a sumei de ...... lei c/val.terenului si a de ...... lei.

In cursul urmdririi penale au fost luate masuri asiguratorii pentru executarea masurii confiscarii,
asupra bunurilor inculpatilor A si B, prin ordonanta din data de .....2016 a Procurorului din cadrul D__ Serviciul
Teritorial C__, astfel incat in baza art. 397 alin. 2 cpp mentine sechestrul aplicat asupra urmatoarelor imobile
apartinand inculpatului A: -imobil cladire in suprafata de 158 mp situatinZ___,inscrisa in CF .....a municipiului
Z___, -imobil in suprafata de 550 mp teren situat iIn Z___, CF nr. xxxxxx cu nr. cadastral xxxxx si imobilul in
suprafata de 158 mp situat in Z___, inscris in CF xxxxx cu nr. cadastral xxxxx, - imobilul in suprafata de 1400
mp teren situat in extravilanul municipiului Z___ inscris in CF ...... nr. Cadastral ..... si terenul in suprafata de
1600 mp teren situat in extravilanul municipiului Z___, Inscris in CF ... nr. Cadastral ...... dobéandite prin
contractul autentic ..../.....2008, - imobil In suprafatd de 1500 mp situat in intravilanul municipiului Z___,
inscris in CF .... a municipiului Z___ nr. Cadastral ..... dobandit prin contract autentic ...../2007 - imobilul teren
in suprafatd de 1570 mp teren situat in Z___, Inscris in CF xxxxx nr. cadastral xxxxx si imobiliul apartinand
inculpatului B de 831 mp teren situatin Z___, inscris in CF xxxxx. In baza art. 145 alin. 3 cpp la data ramanerii
definitive a prezentei hotarari dispune arhivarea, odata cu dosarul cauzei a suportilor optici care contine
activitatea de supraveghere tehnica cu 452-RED23532,3357 452-RLB15273,3357 425
RLI13086,3358 425-REB23534.

Impotriva solutiei instantei de fond au declarat apel D__ - SERVICIUL TERIRORIAL C__, precum si
inculpatii A si B.

Prin motivele scrise si orale ale apelului, procurorii D__au solicitat condamnarea inculpatului A pentru
comiterea infractiunii de spalare de bani in forma continuata prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002
modificata cu aplicarea art. 35 alin 1 CP (3 acte materiale), urmand a fi retinut in continutul constitutiv al
infractiunii continuate si actul material comis in luna .... 2015; aplicarea fatd de inculpatul A a pedepselor
complementare si accesorii a interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin 1 lit a si b din CP; condamnarea
inculpatului B pentru comiterea infractiunii de spalare de bani in forma continuata prev. de art. 29 alin. 1 lit.

b din Legea 656/2002 (2 acte materiale), la pedeapsa Inchisorii si aplicarea pedepsei complementare a
interzicerii unor drepturi prev. de art. 66 alin1 lit. a, b, g CP si corelativ a pedepselor accesorii prev de art. 65
alinl CP raportat la art. 66 alin 1 lit. a, b, g CP; aplicarea fata de inculpatul B a pedepsei complementare si
accesorii a interzicerii exercitarii dreptului prev. de art. 66 alin 1 lit. g CP, respectiv a dreptului de a exercita o
functie public3, raportat la condamnarea acestuia pentru savarsirea infractiunii de luare de mita, prev. de art.
289 alin 1 CP raportat la art. 6 din Legea 78/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 CP (2 acte materiale), aplicarea
acesteia fiind obligatorie, impunandu-se totodat3, interzicerea ca pedeapsa accesorie, a exercitarii acelorasi
drepturi a cdror exercitare a fost interzisd ca pedeapsa complementard; sub aspectul modalitatii de
individualizare judiciara a executdrii pedepsei finale aplicate inculpatului B s-a solicitat a se dispune
executarea sa In regim de detentie.

In sustinerea apelului procurorii D__au invederat ci, desi, Tribunalul S___a retinut o corecti stare de
fapt, interpretarea data materialului probator cu referire la infractiunea de spalare de bani retinuta in sarcina
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inculpatului B si in parte, In privinta inculpatului A este una gresita. Astfel, in ceea ce priveste dobandirea
terenului de catre inculpatul B, probatiunea cauzei a relevat faptul cd, in stransa si directa legatura cu
prerogativele legale si de serviciu, In schimbul ajutorului dat inculpatului A pentru reconstituirea dreptului de
proprietate in favoarea martorului HI, inculpatul B a primit foloase materiale in perioada .... 2014 - .... 2015,
constand in terenul in suprafata de 831 mp inscris In CF nr. xxxxx Z___, nr. Cadastral xxxxx situatinZ___, de
folosinta arabil, nr. ...., ce provine din titlul de proprietate nr. ..../xxxxxx si cantitatea de 876

bucati caramida tip Evoceramic, in valoare de ..... lei, bunurile fiind primite disimulat, prin incheierea unor acte
care si ascundd provenienta iliciti a acestora. In legdturd directd cu aceste atributii legale si de serviciu,
inculpatul B se sustine cd a oferit sprijin esential pentru a asigura succesul demersurilor inculpatului A, astfel
cum a rezultat din probele administrate in spetd si cum a retinut de altfel si Tribunalul S___. Se Invedereaza
faptul ca inculpatul B a semnat, in calitate de subprefect cele doua titluri de proprietate eliberate pentru
martorul HI la nivelul anului 2013 si a fost direct implicat ca sef al Serviciului Fond Funciar in intocmirea
proceselor-verbale de punere in posesie in anii 2014 si 2015, stabilind impreuna cu OCsi suspectii C si P
amplasamente pe terenurile solicitate de catre inculpatul A, vizate de acesta datorita valorii economice sporite
si a caracterului vandabil determinat de pozitia din intravilanul municipiului. Pentru acest ajutor, inculpatul
A interpunand pe socrii sai a transmis inculpatului B dreptul de proprietate asupra terenului de 831 mp,
imobilul provenind chiar din titlul de proprietate cu nr. ...../xxxxxx emis la .... 2013 si semnat de catre inculpatul
B. Se sustine ca la 4 luni de la acest moment, terenul a intrat in proprietatea subprefectului B la acea data.
Prima instanta a retinut ca pretul nu a fost achitat, asa cum rezulta din declaratia martorului AT, care a afirmat
cad nu a primit nicio suma de bani de la cumparator, la care s-a adaugat si pozitia exprimata de inculpatul A
care a sustinut ca este strain de contract si nu cunoaste date cu privire la plata pretului. Se invedereaza ca
apararile formulate de inculpatul B atat in faza urmaririi penale cat si in fata instantei de fond, in sensul ca ar
fi achitat pretul inscris in contract si ca veniturile realizate in perioada 2013 - 2015 ar fi fost indestulatoare in
conditiile in care a fost ajutat financiar si de familia sa si a sotiei sale, acestea In mod judicios au fost Inlaturate
de catre Tribunalul S___, stabilindu-se ca imobilul teren a constituit obiect al infractiunilor de dare si luare de
mita.

Se sustine de catre procurori ca instanta de fond dispunand condamnarea inculpatului A pentru
comiterea infractiunilor de trafic de influent3, spalare de bani si dare de mitd, precum si a inculpatului B pentru
savarsirea infractiunii de luare de mit3, cu referire si la terenul in suprafata de 831 mp ce constituie obiect al
acestor infractiuni este evident ca motivarea solutiei de achitare a inculpatului B sub aspectul infractiunii de
spalare de bani, In legatura cu acest imobil, nu poate fi primita. Aceasta, deoarece infractiunea de spalare de
bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002 presupune, sub aspectul laturii obiective disimularea
adevaratei naturi a provenientei, circulatiei sau a proprietatii bunurilor, iar sub aspectul laturii subiective -
reprezentarea ca bunul provine din savarsirea de infractiuni. Ori, sustine acuzarea, este evident faptul ca, prin
incheierea contractului de vanzarecumparare in forma autentica nr. .../... 2014 avand ca obiect suprafata de
831 mp teren - imobil ce a facut obiectul infractiunilor de dare/luare de mita, obtinut ca urmare a traficarii
influentei de catre inculpatul A - si care provine din titlul de proprietate nr. ..../xxxxxx emis la .... 2013, semnat
de catre inculpatul B, s-a urmarit tocmai a se disimula provenienta ilicita a acestuia, dindu-se astfel o aparenta
licita dobandirii dreptului de proprietate asupra terenului de catre inculpatul B, prin incheierea unui act
juridic translativ de proprietate. Se sustine astfel de catre procurori c3, nu are relevanta sub aspectul intrunirii
elementelor constitutive ale infractiunii de spalare de bani imprejurarea cd inculpatul B a dobandit terenul pe
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numele sau, cata vreme este cert ca prin Incheierea acestui act s-a urmarit, in esentd, disimularea faptului ca
acest teren i-a fost remis, de fapt, cu titlu de mitad de catre inculpatul A, in schimbul ajutorului oferit cu ocazia
reconstituirii dreptului de proprietate asupra acestuia, in circumstantele retinute prin sentinta Tribunalului
S___

Arata procurorii c3, in privinta actului material de spalare de bani comis de catre inculpatii A si B
constand in disimularea adevaratei proveniente a cantitatii de 876 bucati ciramida Evoceramic livrata fictiv
de catre SC ... SRL, cu scopul de a ascunde darea, respectiv primirea folosului de catre inculpatul B, din probele
administrate in spetd, in cursul urmaririi penale si a cercetarii judecatoresti, a rezultat faptul c3, in cursul lunii
..2015, din dispozitia inculpatului A, SC ..... a intocmit aviz de Insotire a marfii nr. xxxxxxxx pentru cantitatea
de 576 bucati caramida tip Evoceramic si cu numarul xxxxx/290/238 si avizul de Insotire a marfii nr. xxxxxxxx
pentru cantitatea de 300 bucati caramida tip Evoceramic 24 LM, conform actelor depuse la filele 232 si 235 in
volumele UP. Procurorii sustin ca SC ... apartine inculpatului A, care avea la acel moment calitatea de
administrator, iar marfa corespunzatoare avizelor se regaseste in factura fiscala nr. xxxxxxxx emisa la ........
2015 de catre furnizorul SC .... SRL. Se sustine ca prin operatiunea de compensare din ...... 2015, obligatia de
plata a fost stinsa, astfel cum rezultd din ordinul de compensare aflat la dosar.

Sustin procurorii ca din declaratiile martorilor MV si FV, coroborate cu continutul proceselor-verbale
de redare a interceptarilor realizate in spetd, rezulta ca marfa fictiv facturata catre SC ... achitata de catre
aceasta firm3, a fost transportata la imobilul in curs de edificare, de catre inculpatul B. Sustin procurorii c3,
prin intocmirea facturii s-a urmarit ascunderea provenientei marfurilor si disimularea primirii folosului de
catre inculpatul B. Mai mult, arata acuzarea ca, in privinta remiterii de catre inculpatul A si obtinerea de catre
inculpatul B a folosului reprezentat de cantitatea de 876 bucati cardmida In luna septembrie 2015, Tribunalul
S___asi dispus condamnarea celor doi inculpati pentru infractiunile de dare si luare de miti. Invedereazi
procurorii ca, dupa debutul cercetarilor, in perioada in care inculpatul A se afla in arest la domiciliu, a solicitat
prezenta la locuinta sa a martorei HC, contabila la SC ..., cerdndu-i intocmirea unor documente contabile
primare care sa justifice livrarea unor produse catre B in valoare de ..... de lei, sens 1n care la dosarul cauzei se
gaseste Inscrisul predat de martorala.... 2015, cu mentiunea de a se realiza factura prioritar. Mai mult, la data
de ......2015, dupa inceperea procedurilor judiciare din prezenta spetd, SC... a intocmit factura fiscala CDF nr.
xxxxxxx conform careia societatea ar fi vindut cumparatorului B 576 bucati caramida tip Evoceramic 29, 300
bucati caramida tip Evoceramic 24 LM si un numar de 13 paleti, valoarea marfurilor fiind de ..... lei. Procurorii
sustin c3, societatea a comunicat organului de urmarire penald dovada platii marfurilor de catre B, atasand
extrasul de cont din data de ...... 2015, observandu-se ca, atat emiterea facturii, cat si plata marfurilor sunt mult
ulterioare momentului in care inculpatul B a beneficiat de folosul ilicit furnizat de catre inculpatul A, neavand
semnificatie cu privire la existenta infractiunii de dare si luare de mita. Procurorii invedereaza c3, scopul
pentru care s-a emis factura fiscald nr. xxxxxxxx din ..... 2015 a fost tocmai acela de a ascunde faptul ca marfa
livrata inculpatului B nu a fost in realitate, achitata de catre acesta, ci de catre societatea inculpatului A si
constituie obiect al infractiunii de dare si respectiv luare de mitd, primirea folosului fiind disimulata sub forma
unor operatiuni comerciale, aparent licite, dintre douad societati comerciale.

Acuzarea mai sustine ca, sentinta Tribunalului este netemeinica deoarece, desi magistratul fondului a
dispus condamnarea inculpatului A la pedepse cu inchisoarea, nu a aplicat acestuia pedeapsa complementara
a interzicerii unor drepturi. Se precizeaza de catre procurori ca, desi aplicarea acesteia nu ar fi obligatorie in
raport de textele de incriminare, In opinia parchetului, raportat la natura si gravitatea ridicatd a infractiunilor
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comise de catre inculpatul A, se impune aceasta pedeapsa inculpatul nefiind demn de a fi ales in autoritatile
publice sau in orice alte functii publice, ori de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat.

Procurorii D__ sustin ca hotadrarea primei instante este nelegala si prin prisma omisiunii instantei de
fond de a interzice inculpatului B ca pedeapsa complementara, exercitarea unor drepturi prev. de art. 66 alin.
1 lit g CP, in conditiile in care aplicarea acesteia - respectiv a dreptului de a ocupa o functie publica era
obligatorie conform disp. Art. 289 CP raportat la art. 67 alin 2 CP.

Procurorii invedereaza cd, un alt motiv de netemeinicie a sentintei Tribunalului se refera la
modalitatea de individualizare a pedepsei aplicate inculpatului B, respectiv suspendarea executarii pedepsei
sub supraveghere. Sustine acuzarea c3, circumstantele personale ale inculpatului B nu pot avea o pondere atat
de Insemnata incat sa contrabalanseze criteriul gravitatii faptelor si sa duca in final la aplicarea unei pedepse
neprivative de libertate. Dimpotriva, acuzarea sustine c3, natura si gravitatea faptelor comise de B, scopul
urmarit si conduita acestuia justifica pe deplin privarea sa de libertate. Procurorii invedereaza ca, inculpatul
B a comis infractiuni de coruptie tocmai in legatura cu atributiile sale de serviciu privind reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor, in calitatea sa de functionar public, de subprefect al jud. S___si
ulterior de sef al Serviciul de Fond Funciar din Primaria Z___, prin savarsirea infractiunii de luare de mita,
acesta dobandind importante foloase materiale in suma totala de peste xxxxx lei. Procurorii solicita a se tine
cont de faptul ca, inculpatul B nu a recunoscut comiterea faptelor nici in cursul urmaririi penale si nici in fata
instantei de fond, dand declaratii doar la finalul cercetarii judecatoresti, cind toate probele cauzei au fost deja
administrate, apararile inculpatului B fiind corect inlaturate de Tribunalul S___. Arata procurorii ca, numai
aplicarea unei pedepse in regim de detentie este in masura sa raspunda scopurilor si functiilor sanctiunii, fiind
asigurat un just echilibru Intre gravitatea faptelor si periculozitatea infractorului pe deoparte, precum si
durata si modalitatea de individualizare a pedepsei pe de alta parte.

In ultimul rand procurorii invedereazi ci, un alt motiv de nelegalitate a sentintei Tribunalului este
acela ca, magistratul fondului a omis a face aplicarea disp. art. 93 alin. 2 CP care prevede obligativitatea de a
se dispune executarea de catre inculpat a cel putin uneia dintre obligatiile prevazute la literele a-d ale acestui
articol, aspect care rezulta din Insusi modul de redactare a acestuia. Astfel, se arata ca, potrivit art. 93 alin. 2
CP, instanta impune condamnatului sa execute una sau mai multe dintre urmatoarele obligatii, fiind evident
ca legiuitorul a prevazut o obligatie ferma (impune) si nu o posibilitate (poate impune), ca persoana
condamnata la o sanctiune cu suspendare sub supraveghere a executdrii pedepsei, sa execute cel putin o
obligatie dintre cele prevazute de lege. Concluzia procurorilor se Intemeiaza pe faptul c3, dispozitiile art. 404
alin. 2 Cod procedura penala impun faptul ca In dispozitivul hotararii de condamnare sa fie mentionate
masurile de supraveghere si obligatiile prevazute de art. 93 alin. 1-3 CP, pe care trebuie sa le respecte
condamnatul, fiind astfel evident, ca atat stabilirea unor masuri de supraveghere, cat si cel putin a unei
obligatii dintre cele prevazute de lege este obligatorie, urmand ca magistratii sa stabileasca In concret
obligatiile pe care trebuie sa le execute condamnatul pe durata termenului de supraveghere.

Prin motivele scrise si orale, inculpatul B a solicitat in principal in baza art. 421 pct.2 lit. b CPP rap. la
art. 6 paragraf 1 din CEDO admiterea apelului, desfiintarea sentintei Tribunalului si trimiterea cauzei spre
rejudecare primei instante, avand in vedere lipsa motivirii hotirarii judecitoresti. In subsidiar, a solicitat in
baza art. 421 pct. 2 lit. a CPP admiterea apelului, desfiintarea sentintei Tribunalului si pronuntarea unei decizii
prin care sa se dispuna achitarea sa in baza art. 396 alin 5 CPP rap. la art. 16 alin. 1 lit. a CPP de sub invinuirea
savarsirii infractiunilor de luare de mita in forma continuata prev. de art. 289 alin. 1 CP rap. la art. 6 din Legea
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78/2000 cu aplicarea art. 35 alin. 1 CP (2 acte materiale) si spalarea banilor prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din
Legea 656/2002 cu aplicarea art. 35 alin. 1 CP (2 acte materiale). In al treilea rand, a solicitat respingerea ca
nefondat a apelului promovat in cauza de catre D__ ST C__.

Apelantul B a invederat ca, desi in fata instantei de fond si-a efectuat mai multe aparari, cu privire la
fiecare acuzatie In parte care i se aduce si cu privire la fiecare act material de luare de mita si spalare de bani
ce i se retine, instanta de fond nu a raspuns niciuneia dintre sustinerile sale, condamnandu-1 fara nicio
motivare si referire la probele din dosar, ceea ce echivaleaza cu nerezolvarea fondului cauzei. Inculpatul
sustine c3, desi a depus la dosar acte scrise si s-au administrat probe cu martori in privinta infractiunii de
spdlare a banilor, Tribunalul S___ nu a raspuns la niciuna dintre apararile inculpatului, ceea ce impune
concluzia ca, In spetd nu a avut loc o activitate efectiva de judecata. Inculpatul invedereaza c3a, sentinta
Tribunalului S___ este o copiere a rechizitoriului si nicidecum o analiza proprie a magistratului care a
instrumentat cauza, nefacandu-se referire la nicio aparare a inculpatului. Apelantul B a precizat c3, in subsidiar
se impune achitarea sa deoarece nu se confirma acuzatia procurorilor ca acel teren a fost primit de la
inculpatul A, iar pe de alta parte a fost si achitat pretul sau, vanzatorului. Faptul ca apelantul B avea bonitate
financiara rezulta din declaratiile martorilor PA, MG, GF, probe care au fost lasate Inafara oricarei analize de
catre Tribunalul S___. Apelantul precizeaza ca afirmatiile acuzarii nu se sprijind pe nicio proba concreta, ele
plecand de la prezumtii si deductii care nu sunt apte a dovedi vreo implicare a sa in activitatea infractionala
imputati. In legitura cu acuzatia de primire de materiale de constructie, procurorii trebuiau si dovedeasca
primirea de catre inculpat a unor asemenea foloase si nicidecum achizitionarea acelor produse de catre el.
Atat prin probele cu martori cat si cu inscrisurile depuse si administrate la Tribunalul S___si Curtea de Apel,
inculpatul invedereaza ca a probat lipsa de temeinicie a sustinerilor procurorilor, astfel ca se impune achitarea
sa pentru toate Invinuirile aduse, faptele imputate neexistind, achitarea justificindu-se pe art. 16 lit. a CPP.

Prin motivele scrise si orale, inculpatul A a solicitat ca in principal in baza art. 421 pct.2 lit b CPP rap
la art. 6 CEDO si la Protocolul nr. 7 CEDO sa i se admita apelul, sa se desfiinteze sentinta Tribunalului S___si
sa se dispuna rejudecarea cauzei de catre prima instanta intrucat magistratul fondului nu a motivat deloc

hotararea judecatoreasca, aceasta reprezentand o copiere cuvant cu cuvant a rechizitoriului. (prima exceptie
vizand nulitatea absoluta a sentintei penale ..../2017 a Tribunalului S___) Inculpatul precizeaza ca nu au fost
luate 1n discutie deloc apararile sale, desi acestea Insumeaza 109 pagini de concluzii scrise, nu s-a evidentiat
de catre judecatorul fondului de ce nu au fost luate acestea in considerare, lipsind rationamentul care a dus la
condamnarea sa, precum si a modului de individualizare a pedepselor, sentinta lipsindu-1 astfel de
echitabilitate pe apelant.

La..... 2017 a fost depusa de catre inculpatul A prin apdratorii alesi exceptia nr. 2 a nulitatii absolute a
sentintei penale .../2017 a Tribunalului S___, invederandu-se ca se impune trimiterea cauzei spre rejudecare
primei instante, deoarece Intreaga cercetare judecatoreasca a fost efectuata de catre un judecator incompatibil
conform art. 64 alin. 1 lit. f CPP. S-a Invederat pentru a sustine aceasta solicitare ca: dosarul nu a fost repartizat
aleatoriu, lipsa totala a motivarii sentintei atacate prin copierea integralda a rechizitoriului, exprimarile
magistratului din timpul audierii inculpatului din .....2016 si a martorilor la termenul din ...... 2016, amanarile
repetate de pronuntare de doua saptamani si respectiv o sdptamana pe singurele cereri de Inlocuire a masurii
preventive formulate de inculpat, motivarile identice ale incheierilor de mentinere a arestului preventiv,
revenirea nejustificata asupra unei probe incuviintate anterior - efectuarea unei adrese catre Parchetul
Tribunalului S____ pentru naintarea notei informative a S.R.I. 1a care se face referire in ordonanta de incepere
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aurmadririi penale din ..... 2016, de declinare a cauzeila D__ST C__, proba pe care desi magistratul a Incuviintat-
o la .. 2016, a revenit asupra ei si a respins solicitarea inculpatului la ... 2016, fara nicio motivare;
incompatibilitatea magistratului fondului de a se pronunta pe cererile de abtinere ale celorlalte doua
judecatoare din cadrul Tribunalului S___, raportat la cererea inculpatului A de recuzare a acesteia — apelantul
sustinand ca acele cereri trebuiau solutionate de catre Curtea de Apel C__, cata vreme Tribunalul S___ este

organizat pe sectii, iar la sectia penala exista trei judecatori, dintre care unul a fost recuzat, iar ceilalti doi s-au
abtinut de la solutionarea cererii de recuzare.

In subsidiar, inculpatul a solicitat in baza art. 421 pct. 2 lit. a CPP si se admiti apelul promovat si sd se
pronunte o solutie de achitare in baza art. 16 alin. 1 lit. a - fapta nu exista ori art. 16 lit. c CPP - nu exista probe
in acest sens, de sub Invinuirea acuzatiilor care i se aduc. O alta solicitare a inculpatului este aceea de
schimbare a incadrarii juridice din doud infractiuni de trafic de influentd, Intr-una singurd in forma continuatg,
cerere formulata si in fata Tribunalului S___la.... 2017, dar care a omis a se pronunta asupra acesteia. Un alt
motiv de apel il reprezinta solicitarea inculpatului de a se dispune diminuarea sumelor supuse confiscarii
speciale si constatarea faptului ca masura sechestrului a incetat de drept deoarece nu a fost mentinuta de catre
judecatorul de Camera Preliminara.

In fata Curtii s-a formulat la ...... 2017 o cerere in probatiune, pentru sustinerea si dovedirea caii de
atac formulate de inculpatul A, instanta de apel incuviintand audierea martorilor propusi prin rechizitoriu,
dar neascultati de Tribunalul S___, respectiv pe : VE, PA, BP, Al, TM, SS, CI, SR, PR, P], respingand ca inutile,
nepertinente, neconcludente judecarii cauzei, administrarea unor probe scrise - efectuarea unei adrese catre
Primaria Z___ pentru a comunica procesele verbale privind dovada indeplinirii procedurii de afisare la sediu
a listelor cu suprafetele de teren disponibile ramase in rezerva Comisiei Locale de Fond Funciar Z___ pentru
Legea 247 /2005 din perioada 2013-2015; a unor probe stiintifice — efectuarea unei expertize de evaluare de
catre un expert ANEVAR care sa stabileasca valoarea terenurilor la momentul eliberarii titlurilor de
proprietate si respectiv valoarea acestora la momentul vanzarii, cu precizarea elementelor care au dus la
modificarea valorii imobilelor; a unei probe stiintifice — efectuarea unei expertize care sa stabileasca valoarea
materialelor de constructii folosite la ridicarea casei de pe ....dinZ___; efectuarea unei adrese catre D__ ST C__
in vederea comunicarii la dosarul cauzei a notei informative nr. .... din ..... 2015 inregistrata la D__ ST C__sub
nr. ... din ... 2015, solicitindu-se totodata si desecretizarea acesteia.

Curtea, examinand apelurile declarate prin prisma motivelor invocate, ajunge la urmatoarele
constatari:

Solutionarea in fond a unei cauze penale implica pronuntarea asupra existentei sau inexistentei faptei,
a savarsirii acesteia de catre inculpati, a caracterului ei penal si a raspunderii penale a acestora. Solutia de
condamnare si partial de achitare cum este si cea din cauza, trebuie sa se bazeze pe probele administrate in
speta, iar obligatia magistratilor este de a verifica temeinicia si legalitatea probelor stranse in cursul urmaririi
penale, prin administrarea acestorain sedinta publica, nemijlocit, oral si contradictoriu, pentru a constata daca
ele pot constitui temei de condamnare, iar pe de altd parte, judecatorii trebuie sa administreze la cererea
partilor cat si din oficiu, orice alte probe necesare aflarii adevarului si totodata de a incuviinta probele
pertinente si concludente necesare verificarii apararilor invocate de inculpati. Din economia noilor norme ale
Codului de procedura penald rezulta si obligatia instantei de a retine, motivat, care dintre probe exprima
adevarul si, tot motivat, de a inlatura probele care nu indeplinesc aceasta conditie. Instantele de judecata nu
sunt tinute de incadrarea juridica a faptelor, date prin rechizitoriu si drept urmare in cadrul cercetarii
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judecatoresti magistratii sunt obligati a efectua toate actele procesuale si procedurale impuse de solutionarea
in fond a cauzei penale.

Ori, sub aspectul faptelor pentru care inculpatii au fost trimisi in judecata, Tribunalul S___, desi a
administrat probe ce se impuneau pentru a clarifica daca faptele comise intrunesc elementele constitutive ale
infractiunilor deduse judecatii, nu a motivat deloc sentinta in privinta apararilor invocate de catre inculpatii
B si A, desi inculpatul A la pagina 639, volum [V instanta de fond a depus concluzii scrise de 100 de pagini, iar
inculpatul B la pagina 617, volum IV instanta de fond a depus concluzii scrise si inscrisuri emanate de la
Reiffeisen Bank de 22 de pagini, critici care nu au fost avute in vedere si la care nu s-a raspuns de catre
magistratul fondului.

O prima incalcare a dreptului inculpatilor la un proces echitabil este relevata de modul in care a fost
motivata sentinta penala apelatd, deoarece judecatorul fondului desi i-a audiat nemijlocit pe inculpati in
sedinta publica din .... 2016, si la .... 2016 pe martorii PM, HI, OF, la .... 2016 pe martorii CC, MP, NU, la ... 2016
pe martorii AT, AV, BR, la ... 2016 pe martorii PF, PT, PF, la ... 2017 pe martorii CS, PS, MD, FV, 1a ..... 2017 pe
martorii CP, LA, 1a...2017 pe martorii CG, BM, DG, SF, BV, CV, TF, la ... 2017 pe martorii PM, BD, RT, OA, PP, MG,
NC, SP, CI, OP, MG, MI, GF, FA, MV, Ia ... 2017 pe martorii CA, PL, CN, FD, DD, PR, IG, OA, VC, FN, BD, AC, DD, DC,
0S, la ... 2017 pe martorii PA, MR; (constatandu-se ca inculpatul B la ..... 2017 a dat o declaratie in fata
Tribunalului S___, deoarece la ... 2016 in fata magistratului a uzat de dreptul la tacere), in cuprinsul hotararii
a trecut 1n revista continutul declaratiilor martorilor HI doar din faza de urmarire penald, Ul doar din faza de
urmarire penald, SF doar din faza de urmarire penald, MI doar din faza de urmarire penald, AT si AV din faza
de urmarire penala si din faza de judecata, GF doar din faza de urmarire penald, OF doar din faza de urmarire
penald, OA doar din faza de urmarire penald, CP din faza de urmarire penala si din fata instantei, CA si CS din
faza de urmarire penala si din fata instantei, LA doar din faza de urmarire penald, FV si MV doar din faza de
urmarire penala, P(H)M din faza de urmarire penala si din fata instantei, BL doar din faza de urmarire penal3,
MG doar din faza de urmarire penald, la ceilalti martori ascultati nemijlocit in perioada .... 2016- ... 2017,
neexistand nicio referire in cuprinsul sentintei, lipsind orice interpretare a continutului depozitiilor acestora
si fara a se invedera, de catre magistrat daca le retine integral sau nu, la stabilirea vinovatiei inculpatilor si
raportat la apararile formulate de acestia, prin aparatorii alesi, omitand sa analizeze si sa motiveze daca le are
in vedere sau nu la pronuntarea solutiei de condamnare si partial de achitare a apelantilor.

Intreaga sentintd a Tribunalului S___ este o redare fideld a rechizitoriului, fird ca judecitorul de la
fond sa mentioneze ca starea de fapt evocata de procurori si-o Insuseste si devine si a instantei. Astfel,
magistratul de la Tribunal a facut referire doar la declaratiile denuntatorilor din faza de urmarire penala, desi
era esential si era obligat sa analizeze revenirile acestora din fata instantei, pentru stabilirea unei situatii de
fapt corecte si a contributiei fiecarui inculpat la savarsirea faptelor deduse judecatii.

Astfel, este de observat ca dupa ce la pagina 9 din sentintd magistratul fondului evoca declaratia
denuntatorului HI din ... 2015 din faza de urmarire penald, in legatura cu depozitia acestuia din faza de
judecatd invedereaza doar ca , I-am rugat pe A sa ma ajute, ca ori de cate ori am fost la Primarie mi s-au oferit
terenuri in afara orasului, iar el mi-a spus ca va face demersuri Incercand sa obtina terenul, eu am avut
incredere totala in A vazand ca ni se retrocedeaza terenuri si am inceput sa recuperam banii cheltuiti”. Ori,
Curtea remarca cd declaratia denuntatorului are o intindere de 9 pagini si acesta revine asupra unor sustineri
din faza de urmarire penala, reveniri care nu au fost apreciate ca fondate sau nefondate de catre instanta,
nefiind comentate in cuprinsul sentintei, desi era foarte important acest aspect deoarece viza latura subiectiva
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si obiectiva a infractiunii de trafic de influenta, imputatd inculpatului A. Orice magistrat in procesul de
apreciere a probelor, trebuie sa ia in discutie fiecare declaratie a martorilor audiati, atat din faza de urmarire
penala cat si din fata instantei si sa arate motivat pe care o retine, iar orice revenire a acestora asupra vreunei
sustineri, trebuie justificata convingator, iar judecatorul la randul sau trebuie sa precizeze si argumenteze pe
aceea pe care o va avea in vedere la pronuntarea solutiei.

Situatia este identica si in privinta martorului OF, judecatorul fondului la pagina 27 din sentinta ia in
discutie doar declaratia acestuia din faza de urmarire penala, fara sa se refere deloc la sustinerile acestuia din
faza de judecata intinse pe 6 pagini, cu toate ca si acest martor a efectuat unele reveniri si precizari fata de
depozitiile sale date In prima faza a procesului penal. Era esential ca magistratul sa releve care dintre
declaratiile lui OF le-a avut in vedere la pronuntarea sentintei si care dintre acestea reflecta adevarul.

Aceasta, cu atdt mai mult cu cat se observa ca pagina 27 din hotdrare este copiata din rechizitoriu,
precizandu-se ca ,in cursul anului 2015, dupa debutul cercetarilor in dosarul penal nr. 8....P/2015 la solicitarea
acestui serviciu, (desi era vorba de Tribunalul S___) cauza aflata pe rolul Parchetului de pe langa Judecatoria
Z____afostinaintata in vederea reunirii la dosarul .../P/2015”. Mai mult, desi avocatii inculpatilor au solicitat
achitarea apelantilor pentru toate faptele deduse judecatii, in cuprinsul sentintei, judecatorul fondului are
cateva fraze dedicate doar achitarii inculpatului B pentru infractiunea de spalare de bani, iar in privinta
inculpatului A sunt alocate zece randuri pentru inlaturarea unui act material al infractiunii de spalare de bani,
lipsind cu desavarsire orice referire la cererile inculpatilor de constatare a lipsei vinovatiei lor in savarsirea
infractiunilor de care sunt acuzati. Curtea releva ca magistratul fondului nu a raspuns niciunei solicitari a
aparatorilor celor doi inculpati vizdnd achitarea acestora pentru toate faptele deduse judecatii, nu s-a
pronuntat cu privire la schimbarea incadrarii juridice cerute de inculpatul A 1n sedinta din .... 2017 din doua
infractiuni de trafic de influent3, intr-o unica infractiune continuata de trafic de influenta, desi la pagina 1023
din volumul V instanta a pus in vedere aparatorului ales al inculpatului sa cuprinda aceasta cerere in cadrul
concluziilor scrise, urmand a se pronunta asupra ei, ulterior omitand a o respinge prin minuta si dispozitiv, nu
a analizat punctual toate probele din faza de urmarire penala si cele administrate nemijlocit in fata sa si ce
anume rezulta din acestea, cu relevanta asupra starii de fapt si a vinovatiei inculpatilor, nu le-a indicat pe cele
retinute drept fundament al stabilirii raspunderii penale a inculpatilor dincolo de orice indoiala rezonabila, ba
mai mult se justifica o trecere 1n revista a laturii obiective si subiective a tuturor infractiunilor pentru care
apelantii au fost trimisi in judecata. Mai mult, la pagina 36 din sentinta judecatorul fondului afirma in privinta
inculpatului A ca ,intocmirea facturii la o luna dupa compensarea operata intre cele doua firme si incasarea
pretului in luna ... 2015 sustin banuiala legitima a savarsirii actului material descris, ori in caz de condamnare
a unei persoane probele trebuie sa fie certe si sigure, dincolo de orice indoiala rezonabila. Curtea retine ca,
desi apdrarile inculpatilor si solicitarile de achitare a acestora au fost consistente (100 de pagini) concluzii
scrise pentru A si 22 de pagini pentru B, acestea nu au fost luate deloc in discutie, neprimind nici un raspuns
din partea judecatorului fondului, cum de altfel nu au fost luate in discutie nici solicitarile de schimbarea
incadrarii juridice din doua infractiuni de trafic de influenta intr-o unica infractiune continuata de trafic de
influenta pentru inculpatul A. Mai mult, desi inculpatul A a aradtat ca acea comisie locala de fond funciar nu
avea nici un rol in situatia In care Intinderea drepturilor persoanelor era deja validata prin hotarare
judecatoreasca si nu avea nicio implicare in etapa de punere in posesie, nici aceasta aparare nu a fost luata in
discutie. Tot in privinta inculpatului A nu a fost luata in discutie cererea sa de achitare raportat la acuzatia de
trafic de influenta referitoare la numitul OF, apelantul sustinand ca existd o vadita contradictie in sustinerea
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parchetului, neputand subzista in acelasi timp variantele alternative ale pretinderii si respectiv acceptarea
promisiunii, acestea excluzandu-se reciproc. Fata de acuzatia adusa de procurori prin rechizitoriu in sensul ca
»in cursul anului 2011 a pretins foloase materiale, acceptand promisiunea platii unui procent minim de 1 %
din pretul de vanzare al terenurilor ce urmau a fi dobandite de martorul OF si numita KS prin reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole de catre Comisia locala de fond funciar din cadrul
Primariei Z___, urmare a influentei pe care inculpatul a lasat sa se inteleaga ca o are asupra functionarilor
primariei, influenta reald, in baza careia s-a eliberat procesul-verbal de punere in posesie nr. .../2011 si T.P.
nr. .... din ...... 2011”.

Tribunalul S___ nu a lamurit modalitatea de comitere a infractiunii de catre inculpatul A deoarece in
rechizitoriu se arata ca acesta ar fi pretins un procent de 1% din pretul de vanzare al terenurilor, pe cand OF
se sustine ca el ar fi facut propunerea ca atunci cand va avea toate terenurile reconstituite si vindute sa-i dea
un procent de 1 % inculpatului A, propunere cu care apelantul ar fi fost de acord. In sentintd, prima instanta
retine ca ,inculpatul a pretins foloase materiale, acceptdnd promisiunea platii unui procent de 1%”. Aceste
elementele retinute contradictoriu chiar si de catre instanta de fond trebuiau lamurite, pentru ca se cunoaste
ca orice dubiu trebuie sa profite inculpatului. Verificindu-se declaratiile martorului OF se observa ca acestea
sunt contradictorii, In unele declaratii afirmand ca inculpatul A i-ar fi pretins 1 %, iar In altele cd denuntatorul
i-ar fi promis un asemenea procent inculpatului, aspecte care trebuiau lamurite de catre Tribunalul S___.
Totodata, instanta fondului nu a invederat de ce nu este judicioasa solicitarea inculpatului A de achitare de
sub acuzatia de dare de mita referitoare la numitul B si la atributiile pe care le-a avut acesta in perioada
infractionala ce i se imputa. Lipsesc totodata referiri ale magistratului fondului la probele scrise invocate de
inculpatul A in cuprinsul concluziilor scrise, la continutul convorbirilor telefonice care In opinia apelantului
nu ar reliefa implicarea sa in vreo activitate ilicita, omitandu-se totodata de a i se da raspuns si cu privire la
cererea de achitare de sub acuzatia savarsirii infractiunii de spalare de bani in forma continuata (trei acte
materiale).

In fata Curtii s-a solicitat de citre aparatorul inculpatului A desecretizarea lucrarii clasificate cu regim
secret de serviciu cu numarul ...din ... 2015 fnregistrata la D__ -ST C__ sub nr. ...din ... 2015, Curtea la acel
moment respingand cererea inculpatului, deoarece informatiile fiind clasificate rezulta ca acestea nu sunt
destinate publicitatii, servind exclusiv informarii organelor judiciare, nu pentru a fi dezbatute in procedurile
judiciare, iar pe de alta parte, judecatorii din apel nici nu poseda certificat ORNISS. Avand in vedere ca la data
de 18 ianuarie 2018 Plenul Curtii Constitutionale a admis exceptia de neconstitutionalitate prin decizia nr. 21
si a constatat ca sintagma ,instanta solicita” cu raportare la sintagma , permiterea accesului la cele clasificate
de catre aparatorul inculpatului, din cuprinsul dispozitiilor art. 352 alin. 11 Cod procedura penalad este
neconstitutionala si ca protectia informatiilor clasificate nu poate avea caracter prioritar fata de dreptul la
informare al acuzatului si fata de garantiile dreptului la un proces echitabil ale tuturor partilor din procesul
penal si ca restrangerea dreptului la informare poate avea loc doar atunci cand are la baza un scop real si
justificat de protectie a unui interes legitim privind drepturile si libertatile fundamentale ale cetatenilor sau
siguranta national3, iar decizia de refuz a accesului la informatiile clasificate trebuie sa apartind intotdeauna
unui judecator, rezulta ca cererea inculpatului din apel este fondata , urmand a fi admisa si a fi supusa atentiei
Tribunalului S___ pentru a nu se Incalca dreptul de acces al inculpatului A la doua grade de jurisdictie.

De altfel, Curtea a retinut ca insasi Directiva 2012/13/UE privind dreptul la informare in cadrul
procedurilor penale prevede la art. 7 alin. 4 ca ,statele membre se asigura c3, in conformitate cu dispozitiile
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dreptului intern, decizia prin care se refuza accesul la anumite materiale (clasificate) in conformitate cu
prezentul alineat este luatd de o autoritate judiciara sau poate face, cel putin, obiectul controlului judiciar”.
Astfel, pentru a nu se Incalca dreptul inculpatilor la aparare si la un proces echitabil este oportuna admiterea
solicitarii din calea de atac a inculpatului A si a se proceda la desecretizarea respectivei lucrari. De asemenea,
prin sentinta instantei de fond nu a primit o corecta rezolvare nici latura civila a spetei deoarece s-au
mentionat mai multe texte din codul penal si din legea speciald In baza carora s-a dispus confiscarea sumelor
de bani de la inculpatul A si a unui teren, care afirmativ au facut obiectul infractiunilor, fara a se arata in detaliu
care sunt sumele de bani primite, aferente fiecarui act material infractional, corespunzator infractiunilor
imputate.

Situatia este identica si in privinta inculpatului B care prin concluziile scrise atasate la fila 617 vol IV
instanta a cerut achitarea de sub acuza comiterii infractiunilor de luare de mita in forma continuata, prev. de
art. 289 alin. 1 Cod penal raportat la art 6 din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal (doua
acte materiale) si spalare de bani prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr. 656/2002 cu aplicarea art. 35 alin.
1 Cod penal (doua acte materiale), prin sentinta pronuntata dispunandu-se achitarea sa doar pentru cele doua
acte materiale de spalare de bani, cu o motivare extrem de succintd si lapidara, lipsind orice referire la
solicitarea apelantului de achitare pentru infractiunea de luare de mita. Se observa ca desi inculpatul B a depus
mai multe acte scrise ce emana de la banca Raiffeisen pentru a dovedi sustinerile sale in privinta infractiunii
de spalare de bani, acestea nu au fost luate in considerare de citre instanta de fond , lipsind orice specificatie
in cuprinsul hotararii. Tribunalul S___ trebuia sa invedereze care sunt probele din care rezulta infractiunea
de luare de mita, atat cele testimoniale cat si cele stiintifice , iar in privinta mijloacelor financiare ale
inculpatului B sa reliefeze in mod judicios care sunt veniturile totale ale apelantului, ajutoarele primite,
creditul rambursat, valoarea de rambursare, depozitele bancare si sursa acestora. Trebuiau evidentiate
probele din care rezulta fara dubiu ca acel teren a facut obiectul infractiunii de luare de mita si ca nu ar fi fost
platit integral de catre inculpatul B conform apararilor acestuia Nu s-au verificat apararile inculpatului
inculpatul B, conform apararilor acestuia. Nu s-au verificat apararile inculpatului B in sensul ca nu avea in
legatura cu nicio atributie de serviciu posibilitatea sa primeasca foloase constand in materiale de constructii
(ciramida) de la inculpatul A. In aceasti situatie magistratul trebuia si verifice acuzatia vizand primirea unor
asemenea materiale de constructii si nu achizitionarea respectivelor produse de catre inculpat. Lipseste in
sentinta orice referire la cererea de achitare a inculpatului in baza art. 16 lit. a Cod procedura penald, in sensul
cd infractiunile imputate nu exista.

In acelasi mod netemeinic a fost solutionati si latura civild a cauzei, ca si in privinta inculpatului A.
Astfel, aparatorii alesi ai inculpatilor au invederat ca in prezenta spetd se impune achitarea clientilor lor,
lipsind elementele constitutive ale infractiunilor imputate, conditii in care judecdtorul fondului trebuia sa
invedereze punctual toate probele care au stat la baza solutiei de condamnare, fie ca erau testimoniale sau
scrise, sa le coroboreze pe cele din faza de urmarire penala cu cele din faza de judecata si sa demonstreze
intrunirea elementelor constitutive ale infractiunilor. Sentinta instantei de fond nu contine nicio referire la
probele coroborate din care rezultda vinovatia inculpatilor si nici raportat la imprejurarea care Impiedica
achitarea acestora in baza art. 16 lit. b, c sau d Cod procedura penala. Curtea, retine ca nici cu privire la latura
civila si apararile inculpatilor sub acest aspect, in sentinta Tribunalului S___ nu exista nicio referire. Astfel,
desi de la inculpatul Aa fost confiscata o suma globala de bani si un teren, se apreciaza ca aceasta modalitate
de rezolvare a laturii civile nu este temeinica si nici legald, deoarece nu se insiruie toate textele de lege din
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Codul penal si din legea speciala nr. 656/2002, ci In privinta fiecarui act material infractional imputat,
judecatorul trebuia sd insereze folosul sau beneficiul dobandit de fiecare inculpat, sumele urmand a fi
confiscate in baza textului special corespunzator faptei penale pentru care opera raspunderea penala. Astfel,
in cazul infractiunii de luare de mita trebuia indicat textul de la infractiunea de luare de mita, in cazul
infractiunii de trafic de influenta trebuia mentionat textul aferent acestei incadrari juridice, in baza caruia se
dispune confiscarea si aceeasi modalitate trebuia uzitatd in privinta confiscarii si In cazul infractiunii de
spalare de bani. Trebuia facuta referire la probele din care rezulta fiecare suma dobandita de catre inculpati
si textul legal aferent al infractiunii in baza careia opereaza confiscarea referitor la acei bani sau produse.

De remarcat este faptul ca in privinta inculpatului A lipsesc din sentinta Tribunalului S___ criteriile
care le-a avut in vedere judecatorul la individualizarea judiciara a pedepselor, conditii in care nici din acest
punct de vedere nu se poate exercita controlul judiciar. In privinta inculpatului B magistratul invedereazi ci
are in vedere caracterizarile efectuate de primarul Municipiului Z___ cat si declaratiile mai multor martori,
colegi de serviciu precum si fisa de cazier, pentru a dispune suspendarea sub supraveghere a pedepsei
rezultante.

Referitor la apelul promovat de procurori se observa ca acuzarea solicita condamnarea in apel, fara sa
propund probe noi, prin reinterpretarea acelorasi probe care au determinat instanta de fond sa pronunte o
solutie de achitare partiala a inculpatilor B si A pentru infractiunea de spalare de bani, ceea ce incalca dreptul
acestora la un proces echitabil conform art. 6 pct. 1 din Conventie, imprejurare statuata in cauza M contra
Romaniei din 16 septembrie 2014.

Din sentinta Tribunalului S___ si din sustinerea rechizitoriului rezulta ca pentru a se statua asupra
vinovatiei inculpatului B in cazul infractiunii de spalare de bani s-au avut in vedere doar veniturile acestuia si
ale sotiei sale, dar s-a omis a se scadea cheltuielile pe care fiecare familie le are cu cosul zilnic, intretinerea
fiecarui membru al familiei, plata utilitatilor, astfel ca pentru o statuare corecta a activului si pasivului
apelantului trebuiau stabilite: veniturile inculpatului din salariu si din orice alte surse, veniturile sotiei din
salariu si din orice alte surse, ajutoarele primite din partea socrilor si parintilor. Din totalul veniturilor
realizate trebuiau scazute cheltuielile cu Intretinerea zilnica a membrilor familiei, cosul cotidian, plata
cheltuielilor cu utilitatile, plata creditelor contractate si de abia din acele economii, sumele ramase, trebuiau
efectuate calcule care sa invedereze daca era posibila cumpararea terenului si a materialelor de constructie
aferente si efectuarea de depozite bancare. Prin urmare, modalitatea de calcul efectuata de acuzare si de catre
magistratul fondului sunt eronate, aceasta conducand la o stabilire gresita a starii de fapt, neputandu-se avea
in vedere doar veniturile realizate din salariu sau alte surse, care sunt superioare fata de banii ramasi in
patrimoniul unei familii dupa scaderea tuturor cheltuielilor. De abia din sumele rezultate dupa plata tuturor
cheltuielilor si a creditelor bancare contractate, din economii, trebuia verificat de catre procurori si judecator
daca inculpatul B avea sau nu posibilitatea achizitionarii terenului, a materialelor de constructie si a efectuarii
de depozite bancare.

In legiturd cu achitarea pronuntatd pentru infractiunea de spalare de bani, Curtea retine urmitoarele:
In concret, acceptarea caracterului autonom al infractiunii de spilare de bani in practica organelor de
urmadrire penala reprezintad o obligatie asumata de catre Statul Roméan prin aderarea la Conventia Consiliului
Europei de la Varsovia, ratificatd de Romania prin Legea nr.420/2006 si este una din recomandarile formulate
de citre Comisia Europeana in cadrul Mecanismului de Cooperare si Verificare. In acest context, legislatia
actuald permite retinerea infractiunii de spalare de bani ca faptd autonoma, concluzie bazata pe argumente de
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drept intern, international, de drept comparat si de practica judiciara. Astfel, Legea nr. 656 /2002 nu instituie
ca standard de proba necesar pentru a retine aceasta imprejurare, o condamnare pentru infractiunea asa zisa
predicat si ca originea infractionald a bunurilor poate fi determinata pe cale incidentald, in cadrul anchetei, pe
baza unor probe indirecte. Concluzia se sustine, avand in vedere obiectul juridic al infractiunii de spalare de
bani, infractiune de pericol care sanctioneaza persoanele care realizeaza operatiuni patrimoniale implicand
bunuri cu privire la care au reprezentarea ca provin din infractiuni. Din aceasta perspectiva, elementul esential
al conduitei periculoase nu este individualizarea infractiunii predicat, ci atitudinea autorului fata de
provenienta bunurilor. Ipoteza avuta in vedere este cea a unor tranzactii atipice sau fara jusitificare
economica, avand ca obiect bunuri cu privire la care exista probe ca provin din infractiuni, care nu pot fi
individualizate, fie pentru ca nu s-a dispus o condamnare pentru infractiunile predicat, fie pentru ca aceasta
priveste bunuri de o valoare mai mica decat cele implicate in tranzactii pentru ca aceasta priveste bunuri de o
valoare mai mica decat cele implicate in tranzactii. Obiectul probatiunii in ceea ce priveste infractiunea de
spalare de bani, nu este existenta infractiunii predicat, ci originea bunului si pozitia subiectiva a autorului,
imprejurari care se stabilesc prin analizarea tuturor elementelor cauzei, judecatorul fondului lasand in afara
oricdrei analize latura subiectiva a infractiunii raportat la cei doi inculpati. Provenienta infractionald a bunului
este mentionata ca o conditie a laturii subiective, standardul de proba fiind cel specific elementelor subiective.
Astfel, cunoasterea provenientei bunurilor poate fi dedusa din circumstantele faptice obiective, situatie
similara infractiunii de tainuire, care prevede o conditie similara in latura subiectiva, nefiind nevoie ca autorul
faptei sa cunoasca Imprejurarile comiterii activitatii infractionale din care provin bunurile sau autorul
acesteia, iar cunoasterea poate rezulta din imprejurari de fapt, precum locul unde este tinut bunul sau pretul
cu care este cumparat, elemente care nu au fost relevate si demonstrate in cuprinsul sentintei. Lipsa in textul
de lege ce reglementeaza spalarea de bani, a referirii la o fapta determinata demonstreaza ca in situatia acestei
infractiuni legiuitorul a Inteles sa foloseasca notiunea de bunuri provenite din savarsirea de fapte penale,
referindu-se la o origine infractionala genericd, concept cu continut diferit de cel de savarsire a unei
infractiuni. Astfel, pentru a dovedi ca un bun provine din savarsirea de infractiuni sunt necesare probe din
care sa rezulte dincolo de orice dubiu ca are o origine infractionald, nefiind necesara determinarea infractiunii
generatoare sau a autorului acesteia. In speti, aceasti conditie este indeplinitd atunci cand probele cauzei
exclud posibilitatea ca bunurile sa aiba o origine legitima si se leaga de o activitate infractionala clar
individualizata, aspecte care de asemenea, au scapat judecatorului fondului prin neanalizarea si nereferirea la
nicio proba concreta a dosarului, testimoniala sau cu inscrisuri. Articolul 9 paragraf 5 din Conventie prevede
ca ,fiecare parte se va asigura ca o condamnare anterioara sau simultana pentru o infractiune predicat nu este
o conditie pentru o condamnare pentru spalare de bani”. Mai mult, la art. 9 paragraf 6 din Conventie se arata
ca ,fiecare parte se va asigura ca este posibila condamnarea pentru spalarea de bani acolo unde se dovedeste
faptul ca bunurile provin dintr-o infractiune predicat, fara a fi necesar sa se stabileasca exact, care infractiune.
Asadar, infractiunea de spdlare a banilor poate subzista In conditiile in care nu a intervenit condamnarea
prealabild a autorilor infractiunii primare, instanta investita cu judecarea infractiunii de spalare a banilor fiind
obligata, sa verifice In baza probatoriului administrat in cauza, existenta conditiilor de vinovatie cu privire la
savarsirea infractiunilor care au produs sumele de bani supuse ulterior spaldrii, analiza care lipseste cu
desavarsire din sentinta Tribunalului S___.

Infractiunea de spalare a banilor este o faptd de naturda penala, conditionata de existenta unei
infractiuni predicat (sau premisa) din care sunt obtinute fonduri ilicite (bani sau bunuri mobile sau imobile)
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ajungandu-se la disimularea originii ilicite a acestora, prin intermediul unor operatiuni legitime. Asadar,
infractiunea de spalare a banilor are un caracter corelativ derivat, intrucat existenta ei este conditionatd de
savarsirea prealabild a unei infractiuni din care sa provina bunul supus unei operatiuni de spalare, avand
totusi un caracter autonom in raport cu infractiunea predicat, chiar si in situatia in care nu se cunoaste autorul
acesteia. Cu toate acestea, legea nu conditioneaza existenta infractiunii de spalare a banilor de Imprejurarea
ca infractiunea predicat sa fie comisa de o persoana diferita de cea care participa la savarsirea infractiunii de
spalare a banilor.

De altfel, la data de 08.06.2016 ICC] - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penala a stabilit prin decizia nr. 16 data in dosar XXXXXXXXXXX ca , 1. Actiunile enumerate in cuprinsul art. 29
alin. (1) lit. a), b) si c) din Legea nr. 656/2002 pentru prevenirea si sanctionarea spaldrii banilor, precum si
pentru instituirea unor masuri de prevenire si combatere a finantarii terorismului, respectiv schimbarea sau
transferul, ascunderea ori disimularea, dobandirea, detinerea sau folosirea sunt modalitati alternative ale
elementului material al infractiunii unice de spalare a banilor; 2. Subiectul activ al infractiunii de spalare a
banilor poate fi si subiect activ al infractiunii din care provin bunurile. 3. Infractiunea de spalare a banilor este
o infractiune autonoma, nefiind conditionata de existenta unei solutii de condamnare pentru infractiunea din
care provin bunurile.”

Curtea retine ca dispozitiile legii speciale se completeaza cu cadrul general reglementat in Conventia
Natiunilor Unite impotriva criminalitatii transnationale organizate, ratificata prin Legea nr. 565/2002, care in
art. 2 lit. e defineste expresia ,produs al crimei” ca fiind orice bun care provine direct sau indirect din
savarsirea unei infractiuni ori care este obtinut direct sau indirect din savarsirea ei. Conventia Europeana
privind spalarea, descoperirea, sechestrarea si confiscarea produselor infractiunii, incheiata la Strasbourg la
8 noiembrie 1990, a fost ratificata prin Legea nr. 263/2002 pentru ca ulterior sa fie publicata Legea nr.
656/2002 pentru prevenirea si sanctionarea spalarii banilor, precum si pentru instituirea unor masuri de
prevenire si combatere a finantarii actelor de terorism, ambele acte normative definind notiunile folosite in
materia infractiunii de spalare a banilor (art. 6 din Legea nr. 263/2002 si art. 1 din Legea nr. 656/2002).
Potrivit art. 6 parag. 1 lit. ¢ din Conventie, fiecare stat adopta masurile pentru incriminarea, printre altele, a
faptei constand in ,achizitionarea, detinerea sau folosirea bunurilor despre care cel care le achizitioneaza le
detine sau le foloseste, stie In momentul dobandirii lor, ca acesta constituie produse”.

Fapta de spdlare a banilor are ca element subiectiv numai intentia, la care se adauga conditia ca
infractorul sa ,stie in momentul dobandirii lor, ca acestea constituie produse” (art. 6 parag. 1 lit. ¢ din
Conventie), nefiind admisibile prezumtii. Era necesar sa se stabileascd, pe baza probelor certe, cd bunurile
dobandite, detinute sau folosite provin din savarsirea de infractiuni si ca autorul cunostea aceasta
imprejurare, nefiind suficienta simpla constatare ca cel de la care bunurile au fost dobandite este cercetat
pentru savarsirea de infractiuni, iar autorul cunostea aceasta din urma Imprejurare, elemente care nu au fost
analizate de catre Tribunalul S___. Infractiunea de spalare a banilor este o infractiune aflata in conexiune cu o
Jinfractiune principald” in sensul art. 1 lit.e din Conventie, adica orice infractiune in urma careia produsele
sunt rezultate si susceptibile de a deveni obiectul unei infractiuni de spalare a banilor. In aceste conditii,
infractiunea de spalare a produsului infractiunii nu poate sa existe fara probarea existentei infractiunii
principale. De asemenea, in art. 2 lit. h din Conventie se defineste expresia ,infractiune principald” ca fiind
orice infractiune in urma careia rezulta un produs susceptibil de a deveni obiectul unei infractiuni de spalare
a produsului infractiunii, reglementate de art. 6 din Conventie. Obiectul juridic generic al infractiunilor
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prevazute in art. 23 din Legea nr. 656/2002 (actualmente art. 29) este subsecvent obiectului juridic generic al
infractiunilor principale, adica al acelor infractiuni grave prin care s-a obtinut produsul ce urmeaza a fi spalat.
Ca urmare, constatarea infractiunilor de spalare a produselor infractiunilor se poate face numai concomitent
sau ulterior constatarii infractiunilor principale, al ciaror produs se spald. In manualele de specialitate sunt
descrise trei etape obligatorii ale spalarii banilor, respectiv: plasarea, stratificarea si integrarea fondurilor.

Operatiunea de spalare a banilor este un proces prin care se da o aparenta de legalitate unor profituri
obtinute din infractiuni. Acest proces dinamic se desfasoara in trei etape, respectiv obtinerea fondurilor
realizate In mod direct sau indirect din infractiuni, ascunderea originii infractionale a veniturilor,
disponibilizarea banilor si reinvestirea lor in activitati legale. Ceea ce intereseaza din perspectiva infractiunii
prev. de art. 29 lit. b din Legea nr. 656/2002 este etapa a doua a ascunderii originii infractionale a veniturilor,
prin diferite operatiuni. Obiectul material al infractiunii 1l constituie un bun care provine din savarsirea unei
alte infractiuni, care are caracterul de infractiune principald, in raport cu infractiunea de spalare de bani.
Prioritara este savarsirea unei infractiuni care are drept rezultat obtinerea unor bunuri, acestea constituind
si obiectul material al infractiunii de spalare de bani. Acuzarea trebuia sa sustina si sa probeze, iar instanta
investita cu judecarea infractiunii de spalare a banilor era obligata sa verifice In baza probatoriului administrat
in cauza, existenta conditiilor de vinovatie cu privire la savarsirea infractiunilor care au produs sumele de bani
si imobilul supuse ulterior spaldrii. Pe de altd parte, trebuia observat de catre acuzare daca nu cumva
motivarea oferita de Tribunalul S___ in privinta achitarii dispuse cu privire la inculpatul B, corespunde
procedeului de ,albire a banilor” de onorabilizare a acestora.

Toate aceste aspecte care impun atat o probatiune scrisa cat si una testimoniald, nu pot fi realizate
direct in instanta de apel, fara sa fi fost cenzurate de catre magistratul fondului in conditii de oralitate,
nemijlocire si contradictorialitate. Solutia pronuntatd in aceste conditii nu este consecinta unei activitati
efective de judecats, ci o apreciere incompleta a probelor administrate in cursul urmaririi penale si a judecatii,
echivaland cu nerezolvarea fondului cauzei. Ori, hotardrea judecatoreasca trebuie sa se bazeze pe fapte
veridice, bine dovedite, care sa nu dea nastere niciunei indoieli, ceea ce se impunea in spetd, cu atat mai mult,
raportat la atitudinea procesuala a inculpatilor, fata de faptele pentru care au fost trimisi in judecata. Aceste
garantii sunt reglementate atat prin disp.art.6 C.proc.pen., art. 24 din Constitutie dar si disp. art. 6 paragraf 3
lit. a din Conventia Europeana a Drepturilor Omului ratificata de Romania prin Legea 30/1994 conform carora
,orice acuzat are, In special, dreptul sa fie informat, in termenul cel mai scurt, intr-o limba pe care o intelege
si in mod amanuntit, asupra naturii si cauzei acuzatiei aduse impotriva sa”. Nu se releva nicaieri in cuprinsul
hotararii care a fost pozitia inculpatilor fata de presupusele infractiuni imputate, in fata procurorului si nici in
fata Tribunalului S___si nicio analiza a declaratiilor acestora din cursul procesului penal.

Enumerarea mijloacelor de proba existente la dosar, nu poate suplini motivarea hotararii. Curtea de
apel retine ca in art. 6 paragraf 1 din CEDO se prevede ca ,orice persoana are dreptul la judecarea in mod
echitabil, In mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale” fiind consacrate ca garantii explicite ale unui
proces echitabil doar publicitatea procedurii si termenul rezonabil. Din cea de-a treia caracteristica folosita in
textul conventiei ,in mod echitabil”, rezulta Insa in mod implicit si alte garantii ale unui proces echitabil, cum
ar fi egalitatea armelor, principiul contradictorialitatii si motivarea hotararilor. Motivarea hotararilor a fost
consideratda un corectiv al principiului liberei aprecieri a probelor, avand in vedere ca judecatorul are
libertatea de apreciere a probatiunii administrate in cauzd, insd aceasta nu trebuie sa se bazeze pe
considerente pur subiective ci trebuie sa fie intemeiata pe elementele obiective rezultate din probele
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administrate. Desi obligativitatea instantelor de a-si motiva hotdrarile adoptate nu rezulta din textul
Conventiei Europene, instanta europeana justifica aceasta necesitate prin dreptul partilor de a le fi examinate
efectiv argumentele si mijloacele de proba administrate, enuntarea problemelor de drept si de fapt, pe care
judecatorul s-a intemeiat, trebuind sa-i permita justitiabilului sa aprecieze sansele de succes ale unui apel, asa
cum se arata in hotdrarile CEDO ,V__ der Hurk contra Olandei, si Hadjianastassiou contra Greciei din 16
decembrie 1992” , hotararea CEDO Albina contra Romaniei nr. 4/2005si D_____ contra Romaniei din 2004 in
care se releva textual c3 , lipsa motivarii unei hotarari il priveaza pe petitionar (inculpat) de echitate, ceea ce
atrage Incalcarea art. 6 par 1 ” . Este adevarat ca ar fi existat posibilitatea ca Tribunalul S___ sa doreasca
solutionarea cu celeritate a cauzei, in conditiile in care procesul era pe rol din ... 2016, Insa celeritatea nu poate
afecta unul din drepturile importante ale persoanei, respectiv dreptul la aparare. Prin modalitatea de a realiza
cercetarea judecatoreascd, instanta de fond nu le-a oferit inculpatilor apelanti ocazia potrivita si suficienta
pentru a-si valorifica in mod util dreptul lor de aparare (Vaturi impotriva Frantei- Hotararea din 13 aprilie
2006, Desterhem impotriva Frantei- Hotararea din 18 mai 2004 si Kostovski impotriva Olandei- Hotararea
din 20 noiembrie 1989, a restrans intr-un mod incompatibil cu garantiile oferite de art. 6 din CEDO dreptul la
aparare al acestora (A.M. impotriva Italiei-Hotararea din 1997 si Saidi impotriva Frantei- Hotdrarea din 20
septembrie 1993) si nu a asigurat echilibrul si egalitatea de arme care trebuie sa primeze pe tot parcursul
procesului penal intre acuzare si aparare. Notiunea de proces echitabil cere ca instanta interna de judecata sa
examineze problemele esentiale ale cauzei si sa nu se multumeasca sa confirme pur si simplu rechizitoriul,
trebuind sa-si motiveze hotararea (Cauza Helle impotriva Finlandei, Hotararea din 19 decembrie 1997, Cauza
B___ Tmpotriva Romaéniei- Hotararea din 15 decembrie 2007).

Potrivit practicii judiciare constante a instantei supreme ,motivarea solutiei cu privire la latura civila
si penala a cauzei, trebuie sa cuprinda analiza elementelor de fapt, a probelor pe care se sprijina. Referirea
globala sau absenta oricarei trimiteri la probele administrate, pe laturad penala sau civila, fara analiza acestora
in raport cu componentele despagubirilor la plata carora inculpatul este obligat sau la sumele care constituie
obiectul confiscarii, constituie o nemotivare a hotararii. Lipsa motivarii hotararii sub aspect civil si penal face
imposibild exercitarea controlului judiciar a acesteia. Motivarea hotararii reprezinta un element de
transparenta a justitiei, inerent oricarui act jurisdictional.

Hotararea judecatoreasca nu este un act discretionar, ci rezultatul unui proces logic de analiza
stiintifica a probelor administrate in cauza in scopul aflarii adevarului, proces de analiza necesar stabilirii
starii de fapt desprinse din acestea prin inlaturarea unor probe si retinerea altora, urmare a unor
rationamente logice facute de instanta si care 1si gasesc exponentialul in motivarea hotararii judecatoresti.
Hotararea reprezinta astfel, rezultatul concret, sinteza operei de judecatd, iar motivarea acesteia este
argumentarea in scris a ratiunii ce determina pe judecator sa adopte solutia dispusa in cauza. Motivarea
hotararilor justifica echitatea procesului penal, pe de o parte, prin dreptul justitiabilului de a fi convins ca
justitia a fost infaptuitd, respectiv ca judecatorul a examinat toate mijloacele procesuale si procedurale
propuse de participanti si, pe de alta parte, prin dreptul acestuia de a cunoaste oportunitatea promovarii cailor
de atac. Lamurirea cauzei sub toate aspectele pe baza probelor si formarea convingerii judecatorului pe baza
celor administrate reprezinta doua pozitii de includere a capacitatii apreciative a instantei In demersul
indispensabil al aflarii adevarului, interpretare care ar fi in consens si cu Recomandarea R (94) 12 a
Comitetului de Ministri ai Statelor Membre asupra Independentei, eficacitatii si rolului judecatorilor, potrivit
cdreia “judecatorii trebuie sa dispuna de puteri suficiente si sa fie Tn masura sa le exercite pentru a se achita
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de functiile lor”. Desi formarea propriei convingeri a judecatorului printr-o munca de reflectie si de constiinta
constituie suportul rational al demersului judiciar pentru cunoasterea faptelor, drept garantie a unui proces
echitabil si in concordanta cu disp.art.6 paragraf 2 din Conventia Europeana si Protocolul nr.7, instanta are
obligatia de a-si motiva solutia datd cauzei, ceea ce implica justificarea procesului de convingere in
mecanismul silogismului judiciar al aprecierii probelor. Aceasta pozitie a instantei de apel este reliefata si de
practica CEDO - cauza B____ contra Romaniei in care se arata ca “judecatorul trebuie sa raspunda cu
argumente la fiecare dintre criticile si mijloacele de aparare invocate de parti”.

In evaluarea caracterului echitabil al procedurii desfisurate in fata instantei de fond si a celei de apel
se are in vedere existenta unei motivari a instantei pentru fiecare dintre chestiunile supuse judecatii, cu privire
la probele pe care le retine si pe care le Inldtur3, referitor la consecinta probatoriului asupra vinovatiei, precum
si referiri la cuantumul sanctiunii pe care urmeaza sa o aplice In cazul in care retine culpa persoanei acuzate.
ICCJ prin decizia penala nr. 656 din 4.02.2004 precizeaza ca ,motivarea solutiei pronuntate de instanta de
judecata constituie o indatorire care inlatura orice aspect discretionar in realizarea justitiei, dand partilor din
proces posibilitatea sa isi formeze convingerea cu privire la legalitatea si temeinicia solutiei adoptate, iar
instantelor superioare, elementele necesare pentru exercitarea controlului judecatoresc. A motiva Inseamna
a demonstra, a pune in evidenta datele concrete care, folosite ca premise, duc la formularea unei concluzii
logice. Simpla afirmare a unei concluzii fara indicarea unei date concrete, fara a arata in ce mod a fost stabilita
acea data sau referirea explicita ori implicita la actele cauzei In general, nu inseamna a motiva ( CEDO - cauza
Ruiz Torija c. Spaniei din 9.12.1994 )”. Art.6 parag.1 din Conventie obliga instantele sa isi motiveze hotdrarile.
Intinderea acestei obligatii depinde de natura hotirarii. Este necesar si se tind cont, in special, de diversitatea
mijloacelor pe care o persoana implicata intr-un proces le poate prezenta instantei si de diferentele existente
in statele membre in ceea ce priveste dispozitiile legale, cutumiare, conceptiile doctrinare, prezentarea si
redactarea hotararilor. De aceea, chestiunea de a sti daca o instantd nu si-a indeplinit obligatia de motivare a
hotararii, astfel cum rezulta aceasta din art. 6 din Conventie, nu poate fi analizata, decat in functie de
circumstantele cauzei. In speta de fatd, se impunea fatd de complexitatea cauzei si numirul inculpatilor
implicati In activitatea infractionala, o analiza pe fiecare infractiune a elementelor componente si de ce
subzista latura obiectiva si subiectiva a infractiunii pentru care inculpatii au fost dedusi judecatii si retinuta
ca atare de catre tribunal si de ce nu se impune achitarea acestora in baza art. 16 lit. b, ¢ si d C.p.p., cata vreme
apararile acestora erau identice.

Mai mult, ICC] prin dec. pen. nr. 3339/2004 a statuat ci “Aritarea in decizie, in mod generic, ci sentinta
atacatd este temeinica, bazatd pe o corectd analiza a starii de fapt, fara referire la criticile inculpatului
privitoare la incadrarea juridicd a unei fapte, la achitarea unora dintre inculpati si la modul cum pedepsele au
fost individualizate si solutionarea laturii civile, echivaleaza cu nearatarea motivelor pe care se intemeiaza
solutia, impunanduse desfiintarea acesteia si rejudecarea cauzei”.

Examinandu-se sentinta apelatd, Curtea retine ca Tribunalul S___ nicaieri in cuprinsul hotararii nu
analizeaza apardrile formulate de inculpati. Nu s-a demonstrat in privinta fiecaruia dintre apelanti intrunirea
elementelor constitutive ale infractiunilor deduse judecatii prin referire la probele scrise si testimoniale ale
cauzei. Curtea retine ca apelul este o cale ordinara de atac prin care se promoveaza, la instanta imediat ierarhic
superioara o rejudecare a cauzei in fond, sub toate aspectele de fapt si de drept, cu aptitudinea de a se schimba
sau modifica solutia data prin hotararea atacata, in privinta partii care a declarat apel sau la care se refera
declaratia de apel, in limitele calitatii sale procesuale. Apelul, este in principal, o cale de atac de reformare,
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prin aceea ca instanta de apel are dreptul de a completa probele administrate de prima instanta si de a da o
noud apreciere acestora, fara a desfiinta In prealabil hotdrarea apelata si de a da o alta solutionare cauzei.
Corespunde realitatii ca initial Curtea a incercat prin administrare de probe noi sa solutioneze apelurile
inculpatilor si al parchetului, dar intre timp la 18 ianuarie 2018 a aparut Decizia Curtii Constitutionale nr. 21
prin care a fost admisa exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 352 alin. 11 si alin 12 Cod
procedura penala, ori pentru a se respecta dreptul la aparare si la un proces echitabil al inculpatilor, aceasta
administrare a probei direct in calea de atac, 1i priveaza de un grad de jurisdictie, ceea ce nu este posibil si
legal. Si in privinta acuzarii, tot pentru a nu fi lipsiti de un grad de jurisdictie, cata vreme nu au propus probe
noi, ci au solicitat condamnarea inculpatilor in baza acelorasi probe scrise si testimoniale este oportuna
stabilirea corecta a situatiei de fapt pe baza probelor ce vor fi administrate nemijlocit de catre judecator, sa se
calculeze corect activul si pasivul familiei B pentru a se statua judicios daca era posibila din economii
cumpararea terenului si a materialelor de constructie cat si constituirea unor depozite bancare.

Potrivit practicii judiciare constante in materie, sentinta instantei de fond trebuie sa cuprinda in
expunere intre altele, temeiurile de fapt si de drept care au dus la adoptarea solutiei. Ca atare, in sentinta
trebuie analizat a fiecare proba solicitata de procuror si de parti motivindu-se temeiurile de fapt si de drept
care au condus la admiterea sau la respingerea fiecareia. Aratarea in sentinta, in mod generic, ca vinovatia
inculpatilor este dovedits, fara referire la apararile concrete ale acestora si la toate probele propuse,
echivaleaza cu nemotivarea solutiei, caz de incdlcare a dreptului la un proces echitabil. Instanta de apel pe
linia cercetarii temeiniciei hotararii apelate, are sarcina de a verifica daca faptele si imprejurarile retinute prin
hotararea atacata reprezintd adevarul material, complet si cert intemeiat. Pentru a putea efectua acest control,
in apel, este necesar a se cunoaste care a fost starea de fapt retinuta de instanta a carei hotarare este atacata
si pe baza caror probe s-a ajuns la aceasta stabilire. Acest lucru, nu poate fi verificat decat pe baza motivarii
hotararii apelate. Sentinta Tribunalului S___ nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia respectiv, au
fost lasate neanalizate probele propuse de fiecare inculpat in parte, apararile formulate, dacd acestea au stat
sau nu la baza solutiei de condamnare, magistratul fondului neraspunzand la niciuna dintre criticile sau
probele propuse in aparare de catre apelanti. Motivul de desfiintare, bazat pe nemotivare si pe incalcarea art.
6 din CEDO, se grefeaza pe ceea ce trebuie sa cuprinda considerentele unei hotarari judecatoresti. Continutul
expunerii hotararii prevede obligativitatea dublei perspective a motivarii: in fapt - descrierea faptei ce face
obiectul Invinuirii, cu aratarea timpului si locului unde a fost savarsita, analiza probelor care au servit ca temei
pentru solutionarea laturii penale si civile - si in drept - Incadrarea juridica, adica expunerea in care legea este
interpretata de judecator si comparata cu starea de fapt, adica, concluzia finala, daca si in ce masura faptele
retinute Intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor cuprinse in actul de sesizare. Motivarea este o
conditie esentiald, iar daca in motivare nu sunt cuprinse toate argumentele necesare pentru ca pe ele sa se
sprijine solutia datd, hotararea este nemotivata si partile au posibilitatea de a formula motivul de apel inscris
in art. 6 par 1 si 3 din CEDO.

Pe langa motivarea existentei cerintelor privind latura obiectiva, instanta are obligatia sa motiveze
indeplinirea si a celorlalte cerinte ale laturii subiective ( intentie, culpa, scop ), a cerintelor privind subiectul
activ si cel pasiv, ori la starea de minoritate. Motivarea in drept trebuie sa demonstreze cu argumente
convingatoare rezultate din probele dosarului, tot ceea ce instanta a hotarat in dispozitivul sentintei sau
deciziei. Instanta de fond, Tribunalul S___, trebuia sa raspunda cu argumente la fiecare dintre criticile si
mijloacele de aparare invocate de parti (CEDO “cauza B____ contra Romaniei”).
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Nici latura civild a cauzei nu a primit o solutionare legala prin lipsa motivarii apararilor inculpatilor,
respectiv nu s-au aratat elementele componente ale confiscarii, indicandu-se drept temei al acesteia toate
textele din codul penal si din legea speciala operante in spetd, in loc sa se arate ce sume de bani sau produse
au fost obtinute de inculpati in cazul fiecarui act material infractional imputat. Confiscarea trebuia dispusa nu
global, ci sumele dobandite in cazul infractiunii de luare de mita - in baza textului legal ce incrimineaza aceasta
fapta; sumele obtinute in cazul traficului de influenta trebuiau confiscate conform prevederii legale ce
incrimineaza aceasta fapta. La fel trebuia dispus si in cazul infractiunii de dare de mita si spalare de bani.
Curtea retine ca in baza efectului devolutiv in apel, se produce o noua judecata in fond, ca regul3, pe baza
probatoriului deja administrat in cauz3, insa, si a altor probe pertinente concludente si utile administrate
pentru prima data in apel. Efectul devolutiv nu poate fi insa inteles ca o administrare a Intregului material
probator si deci, ca o efectuare a intregii cercetari judecatoresti de catre instanta de apel, caci aceasta din urma
este una de control judiciar, neputand suplini lipsa cercetirii judecitoresti in prima instanti. In caz contrar,
sar putea ajunge la situatii inacceptabile, cum este de altfel si cea din spetd, in care, prima instantd, in urma
unei cercetdri judecatoresti consistente, a motivat superficial solutia pronuntata considerandu-se dispensata
de respectarea principiilor care guverneaza faza de judecata, intemeindu-se pe imprejurarea ca, in baza
efectului devolutiv, instanta superioara va administra ea Insasi probele pe care, din motive subiective
tribunalul nu le-a administrat in mod nemijlocit sau va suplini ea motivarea vizand vinovatia sau achitarea
inculpatilor. Realizarea in apel a Intregii cercetari judecatoresti, ar rapi inculpatilor un grad de jurisdictie si
le-ar afecta in mod grav dreptul la aparare, cata vreme ei nu ar mai avea la dispozitie nicio cale de atac, decizia
Curtii fiind definitiva, iar sentinta instantei de fond este nemotivata, neputandu-se exercita controlul judiciar.
Instanta de apel nu ar putea substitui integral motivarea sentintei care ar fi trebuit sa aiba loc In prima
instanta, deoarece o astfel de solutie ar determina eliminarea artificiala a unui grad de jurisdictie, in
defavoarea intereselor procesuale ale inculpatilor, pentru care legislatia procesuala prevede parcurgerea a
doud grade de jurisdictie. Dublul grad de jurisdictie este un drept recunoscut in materie penala prin Protocolul
nr. 7 al Conventiei EDO. Acesta presupune ca orice persoand declarata vinovata de savarsirea unei infractiuni
de un tribunal, are dreptul de a cere examinarea hotararii prin care i s-a stabilit vinovatia de catre o instanta
superioara ierarhic. Dublul grad de jurisdictie vizeaza o judecare devolutiva a cauzei in fata a douad instante de
judecatd, una de fond, iar cea de-a doua de control judiciar. In prima instanti nu a avut loc o judecati cu
respectarea tuturor garantiilor procedurale, astfel ca in speta primul grad de jurisdictie nu poate fi luat in
considerare, de aceea - pentru respectarea dreptului la un proces echitabil si asigurarea efectiva a doua grade
de jurisdictie - conform art. 2 din Protocolul nr. 7 al Conventiei EDO, este justificata trimiterea cauzei spre
rejudecare.

Desi Tribunalul S___ i-a audiat nemijlocit pe cei doi inculpati, pe denuntatori, a administrat probe cu
inscrisuri si probe testimoniale Intr-un numar impresionant, acestea nu au fost analizate de catre magistratul
fondului in cuprinsul sentintei, nementionandu-se daca au fost avute in vedere la pronuntarea solutiei, fie de
condamnare sau de achitare partiald. Asa cum s-a Invederat in mod constant in practica judiciara, respectiv in
decizia penala nr. 230 din 4.04.2014 a Curtii de Apel Bucuresti: ,Motivarea unei hotarari nu echivaleaza cu
redarea continutului actului de sesizare a instantei, ci impune si o analiza efectiva a probelor ce au fost
administrate, in asa fel Incat sa fundamenteze solutia pronuntata in cauza, respectandu-se astfel exigentele
impuse de art. 403 Cpp“. Hotararea Tribunalului nu este motivata, desi s-a administrat un vast material
probator de catre judecator, tocmai de aceea ar fi contrar spiritului legii in a impune instantei de control
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judiciar sa judece direct in apel o cauza in care nu s-au respectat garantiile procesuale ale partilor in prima
instantd. Curtea constata ca inexistenta unui al doilea grad de jurisdictie sub aspectul interpretarii si
administrarii nemijlocite a probelor aduce atingere dreptului la un proces echitabil al inculpatilor prevazut de
art. 6 par. 1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, dreptul la un
proces echitabil fiind In stransa legatura cu dreptul la dublul grad de jurisdictie In materie penala.

In sintez3, in spetd, in lipsa motivirii si a interpretirii vastului probatoriu administrat nemijlocit de
cdtre magistratul fondului, se impune trimiterea dosarului spre rejudecare, pentru stabilirea unei reale stari
de fapt si de drept care sa aiba corespondent in probele atasate cauzei, probe care sa fie interpretate si
sustinute de mijloacele probatorii aferente urmaririi penale si judecatii. Este lipsit de relevanta faptul ca la
Tribunalul S___ s-au administrat probe cu martori si cu fnscrisuri intr-un numar impresionant, cata vreme
judecatorul nu a interpretat fiecare proba si nu a concluzionat ce utilitate prezintd aceasta, in sensul retinerii
vinovatiei sau inocentei inculpatilor. Asa cum s-a mai aratat, niciuna dintre apararile inculpatilor cuprinse in
concluziile scrise si niciuna dintre sustinerile acestora, nu au primit raspuns din partea Tribunalului S___desi
au invederat faptul ca se impune achitarea lor in baza art. 16 lit. b, c si d CPP, inculpatul A a solicitat schimbarea
incadrdrii juridice in cazul infractiunii de trafic de influentd In sensul retinerii unei unice infractiuni
continuate, cerere formulatd incad din ....2017 si ramasa fara raspuns, ceea ce impune obligatoriu pentru
instanta de apel a constata ca dreptul la aparare si cel la un proces echitabil al apelantilor a fost grav incalcat
de catre prima instanta. De mentionat ca prima instanta era obligata sa se pronunte asupra schimbarii
incadrarii juridice si prin prisma deciziei Curtii Constitutionale nr. 368 din 30 mai 2017.

In privinta infractiunii de spilare de bani trebuia dovedita prin probe si referire la acestea in cuprinsul
sentintei a intentiei inculpatilor de a ascunde adevarata natura a provenientei bunurilor, intentia trebuind sa
fie directa si materializata in actiunile apelantilor, argumente ce lipsesc cu desavarsire din hotarare. Aceasta
deoarece, asa cum rezulta din textul art. 6 din Conventie, fapta de spalare a banilor are ca element subiectiv
numai intentia, la care se adauga conditia ca infractorul sa ,stie In momentul dobéandirii lor, ca acestea
constituie produse” (art. 6 paragraf 1 lit. ¢). In speti, aceasta presupunea dovedirea prin probe certe ci
inculpatul B in momentul primirii terenului si a materialelor de constructie, trebuia sa stie ca aceste produse
provin din infractiunile comise de A, nefiind admisibile prezumtii. In spets, ambii inculpati au negat constant
acuzatiile care li s-au adus, pozitia lor nefiind reliefata in cuprinsul sentintei, nu s-au analizat deloc revenirile
denuntatorilor asupra sustinerilor din faza de urmarire penald, nu au fost analizate declaratiile martorilor din
faza de judecatd, decat cu mici exceptii, astfel ca atadta vreme cat s-au constatat reveniri si contradictii intre
probatoriile administrate in cele doua faze ale procesului penal, Tribunalul trebuia sa retina motivat doar
aspectele care se coroboreaza si exprimd adevarul judiciar. Tribunalul S___trebuia sa determine prin folosirea
unor argumente logice si sistematice izvorate din materialitatea vastului probatoriu, infractiunile pentru care
inculpatii au fost trimisi in judecata, sa descrie elementele constitutive ale laturii obiective si subiective a
acestora si sa releve prin ce probe este pusa in evidenta fiecare fapta penala.

Corespunde realitatii ca in cazul infractiunii de trafic de influenta magistratul a trecut in revista sumar
latura obiectiva a acesteia, insa aceste consideratii sunt preluate integral din sustinerile procurorului din
rechizitoriu, neapartinand instantei, iar pe de alta parte, sustinerile inculpatilor privind neintrunirea
elementelor constitutive ale faptelor deduse judecatii au ramas neanalizate de catre Tribunalul S___, desi
concluziile scrise ale inculpatului A cuprind 100 de pagini, iar ale inculpatului B, 22 de pagini. Asa fiind, Curtea
apreciaza ca este operant in speta primul motiv de apel si prima exceptie invocatd de inculpati, respectiv
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nemotivarea sentintei, ceea ce face inoperabil si imposibil controlul judiciar al acesteia. Pe cale de consecint3,
nu se vor mai examina celelalte exceptii si motive de apel, acesta fiind prioritar, deoarece vizeaza nerezolvarea
fondului cauzei. Astfel, in baza art. 6 CEDO si art. 421 pct. 2 lit. b CPP va admite apelurile declarate de catre
PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE - DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE
- SERVICIUL TERITORIAL C___ si apelantii - inculpati B si A impotriva sentintei penale nr. ../...2017,
pronuntata de catre Tribunalul S___ pe care o va desfiinta in intregime si va dispune rejudecarea cauzei de
catre aceeasi instanta - Tribunalul S___. Ultimul act procesual de la care se va relua judecata este: derularea
cercetarii judecatoresti si administrarea de probe testimoniale si stiintifice cu respectarea principiilor
continuitatii, contradictorialitatii, oralitatii si nemijlocirii, urmate de dezbaterea in fond a cauzei si motivarea
sentintei cu referire explicita la Intrunirea sau nu a elementelor constitutive ale infractiunilor, a oportunitatii
schimbarii Incadrarii juridice in cazul infractiunii de trafic de influenta si verificarea tuturor apararilor
inculpatilor, dar si a probelor 1n acuzare cu respectarea principiului ,egalitdtii de arme” in urma unei stabiliri
corecte a stirii de fapt. Cheltuielile judiciare vor ramane in sarcina statului, in baza art. 275 alin. 3 CPP. In baza
art. 272 coroborat cu art. 273 C .proc.pen., se va acorda martorilor TM , domiciliatain Z___, jud. S__, Al,
domiciliatinZ___,jud.S___,siVE, domiciliatinZ___,jud.S___, sumade cate 100 lei si martorului SS, domiciliat
inZ___, suma de 250 lej, cu titlu de cheltuieli judiciare, stabilite prin Incheierea penala din data de ..... 2018 a
Curtii de Apel C__, sume ce se vor achita de Serviciul de Contabilitate al Curtii de Apel C__ din fondul
cheltuielilor judiciare special alocat. Se va stabili in favoarea Baroului C__ suma de 180 lei, onorariu partial
avocat din oficiu pentru d-na avocat CC, ce se va avansa din FM]J, in baza art. 272 alin. 1 Cod procedura penala.

PENTRU ACESTE MOTIVE, IN NUMELE LEGIID E CI D E:

In baza art. 6 CEDO si art. 421 pct. 2 lit. b C.proc.pen., admite apelurile declarate de citre PARCHETUL
DE PE LANGA INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE - DIRECTIA NATIONALA ANTICORUPTIE - SERVICIUL
TERITORIAL C___ si apelantii - inculpati B si A impotriva sentintei penale nr. .../......2017, pronuntata de catre
Tribunalul S___ pe care o desfiinteaza in intregime si dispune rejudecarea cauzei de catre aceeasi instanta -
Tribunalul S___. Ultimul act procesual de la care se va relua judecata este: derularea cercetarii judecatoresti
si administrarea de probe testimoniale si stiintifice cu respectarea principiilor continuitatii,
contradictorialitatii, oralitatii si nemijlocirii, urmate de dezbaterea in fond a cauzei si motivarea sentintei cu

referire explicitad la intrunirea sau nu a elementelor constitutive ale infractiunilor, a oportunitatii schimbarii
incadrarii juridice in cazul infractiunii de trafic de influenta si verificarea tuturor apararilor inculpatilor, dar
si a probelor in acuzare cu respectarea principiului ,egalitatii de arme”, in urma unei stabiliri corecte a starii
de fapt.

Cheltuielile judiciare raman in sarcina statului.

in baza art. 272 coroborat cu art. 273 C .proc.pen., acorda martorilor TM, domiciliatainZ___,jud.S__,
Al , domiciliatin Z___, jud. S___, si VE, domiciliat in Z___, jud. S___, suma de cate 100 lei si martorului SS,
domiciliat in Z___, suma de 250 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare, stabilite prin incheierea penala din data de
..... 2018 a Curtii de Apel C__, sume ce se vor achita de Serviciul de Contabilitate al Curtii de Apel C___ din fondul
cheltuielilor judiciare special alocat. Stabileste In favoarea Baroului C__ suma de 180 lei, onorariu partial
avocat din oficiu pentru d-na avocat CC, ce se va avansa din FM]J.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din data de ....... 2018.
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Discutia cazului; Analiza elementelor constitutive ale infractiunilor de trafic de influenta,
respectiv de spalare de bani.

SPETA1V.

CURTEA DE APEL CLUJ

SECTIA PENALA SI DE MINORI
DOSARNR........... y— /2016

EXTRAS DIN DECIZIA PENALA NR. ....../A/2018

Prin sentinta penald nr. ... din ... 2017 pronuntata in dosarul nr. .../.../2016 al Tribunalului
Maramures, s-a respins schimbarea incadrarii juridice supusa dezbaterii contradictorii cu privire la actul
material din data de ........... 2015 ( pct. 4 rechizitoriu) din trafic de droguri de mare risc, prevazuta de art. 2 alin.
2 din Legea nr. 143/2000 si trafic de droguri de mare risc prin introducerea lor fara drept in tara, prevazuta
de art. 3 alin. 2 din Legeanr. 143/2000 cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal in instigare la fiecare dintre aceste
infractiuni sau complicitate la aceleasi infractiuni.

In temeiul art. 396 alin. 5 C.pr.pen. raportat la art. 16 lit. ¢) C. pr. pen., art. 4 Cpr.pen. C.pen. a fost achitat
inculpatul XA, CNP 1......... , fiul lui Adrian si Elena, nascut la data de ......... in localitatea ............. ,jud. e, ,
cetatean roman, necasatorit, un copil minor, fara antecedente penale In Romania, domiciliatin ............... pentru
savarsirea infractiunilor de:

- de trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 2 al. 2 din Legea nr. 143/2000, cu aplic. art. 35 al. 1
C.pen.

- trafic de droguri de mare risc prin introducerea lor fara drept in tara, prevazuta de art. 3 alin. 2 din
Legeanr. 143/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, ambele cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

S-a constatat ca inculpatul a fost arestat preventiv in perioada .......ccooo..... 2016.

S-a revocat masura controlului judiciar dispusa fata de inculpatul XA

S-a dispus pastrarea in conditii de confidentialitate a mijloacelor de proba inregistrate la pozitiile
............ din Registrul de mijloace de proba al Tribunalului Maramures.

In temeiul art. 275 al.3 C.pr.pen. cheltuielile judiciare avansate de stat au rdmas in sarcina acestuia.

Pentru a hotarf astfel, instanta de fond a retinut ca prin rechizitoriul D.LI.C.O.T. nr. xxxD/P/2015 s-a
dispus trimiterea in judecata a inculpatului XA pentru savarsirea infractiunilor de trafic de droguri de mare
risc si trafic de droguri de mare risc prin introducerea lor fara drept in {ara, prevazute de art. 2 alin. 2 din
Legea nr 143/2000, cu aplicarea art. 35 alin, 1 Cod penal si, respectiv, art. 3 alin. 2 din Legea nr. 143/2000, cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, ambele cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

Pentru a dispune astfel, procurorul a retinut urmatoarele:

Prin rechizitoriul nr. yyyD/P/2015 emis la data de ........ 2015, Biroul Teritorial Maramures din cadrul Directiei
de investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism a dispus trimiterea in judecata in stare
de arest preventiv a inculpatilor XB, OD, PG si BC pentru savarsirea mai multor infractiuni de trafic si consum
de droguri de risc si de mare risc (art. 2 alin. 2, art. 3 alin. 2, art. 4 alin. 1 siart. 4 alin. 2 din Legea nr. 143/2000).
Dosarul a fost inregistrat pe rolul Tribunalului Maramures sub nr. ........ /2015 si la data de ....... 2016 s-a
pronuntat sentinta penala nr. ...... (definitiva prin decizia penala ........ /A/2016 a Curtii de Apel Cluj) prin care
inculpatii au fost condamnati la pedepse cu inchisoare.
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Totodat3d, prin dispozitivul rechizitoriului respectiv s-a mai dispus in temeiul art. 46 Cod procedura penala
coroborat cu art. 63 alin. 1 Cod procedura penala (pct. Il din dispozitiv) disjungerea cauzei fata de inculpatul
XA sub aspectul savarsirii infractiunilor de trafic de droguri de mare risc, prevazuta de art. 2 alin. 2 din Legea
nr. 143 /2000 si trafic de droguri de mare risc prin introducerea acestora in tara fara drept, prevazuta de art.
3 alin. 2 din Legeanr. 143/2000, ambele cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 38 alin. 1 Cod penal, pentru
ca fata de acesta cercetdrile sa continue 1n lipsa Intrucat dupa retinerea si arestarea celorlalti inculpati la data
de 14 iulie 2016, XA nu s-a mai intors in tara.

Pentru a dispune astfel, in rechizitoriu s-a retinut urmatoarea stare de fapt:

,Fratii XB si XA s-au implicat in traficul international de droguri de mare risc de mai multi ani, inca fnainte de
anul 2010, cand au plecat In strainatate si au acceptat sa se ocupe de astfel de infractiuni ,din cauza saraciei”,
cum motiveaza inculpatul XA in declaratia sa (filele 86 si urm., vol. IV dosar urmarire penali). In acest fel si-
au creat In timp legaturi bine structurate in mai multe tari, atat din spatiul Uniunii Europene (Olanda, Marea
Britanic, Belgia, Spania, Italia), cit si in state din America Latina cu traditie si notorietate in domeniul traficului
international de droguri de mare risc (Bolivia, Chile. Brazilia, Argentina, Venezuela), aderand la activitatea de
criminalitate organizata a unor retele transfrontaliere de trafic international de droguri cu potential ridicat de
periculozitate (cocaina si comprimate MDMA).S-a remarcat in cauza ca frecvent ,fratii X” s-au deplasat in
strdindtate, in tarile mentionate, de unde au procurat in mod repetat cantitdti importante din drogurile
respective, introducandu-le in Romania fie direct, personal, fie prin diferite persoane interpuse (unele
identificate in cursul urmaririi penale), folosind mai multe metode menite sd determine nedetectarea
substantelor de catre autoritafi. Una dintre persoanele care se afla in legatura cu fratii X a fost identificata in
persoana numitului OD, care a locuit o perioada in Danemarca si care In cursul anului 2015 a fost atras in
angrenajul infractional al fratilor X, fiind determinat si influentat de acestia sa accepte sa transporte in
Romania pentru ei si sa introduca ilicit In tara cantitati de droguri de mare risc in scopul vanzarii (fapt
materializat la data de ..... 2015 prin introducerea unui numar de 1.000 comprimate din drogul de mare risc
MDMA - cunoscut popular sub denumirea de Ecstasy).

XB si XA au conceput intreaga afacere ca pe una atent organizatd, conform regulilor si principiilor proprii unei
grupari de criminalitate organizata, reusind sa-si creeze o retea bine structurata pe teritoriul mai multor
judete din tard, formata din persoane avand fie rolul de a distribui droguri in beneficiul lor, fie de a cumpara
ei Insisi si de a vinde mai departe ca intermediari, fie de a-i ajuta pe acestia sa transporte, sa pastreze si sa
depoziteze drogurile pana la distributia efectiva ori de a identifica, pentru ei, potentiali cumparatori si
persoane dispuse sa se implice in activitatea de trafic (atat in calitate de distribuitori, cat si de consumatori
efectivi).

In acest fel, XB si XA au reusit sd vAnda cocaina si pastile MDMA atat pe raza jud. Maramures, cat si a jud. Cluj,
Bihor, Satu Mare, Suceava (existand indicii c3, in fapt, puterea de distributie a acestora era extinsa la nivelul
mai multor judete din Romania decat cele enumerate anterior). Modul de operare presupunea vanzarea unor
cantitafi relativimportante la o singura tranzactie, respectiv minimum 10 grame de cocaina cu sume variind
intre 80-100 euro pentru un gram, sau mai multe pastile odata, neacceptandu-se, In general, oferirea unor
cantitati mici necesare doar unui consum ocazional.

Pe baza activitatilor desfasurate de organele de urmarire penald, coroborate cu rezultatul activitatilor si
mijloacelor specifice de investigare, s-a stabilit ca legaturile infractionale ale lui XB si ale fratelui sau,
inculpatul XA, pe raza jud. Maramures, au fost construite Inca din urma cu mai mult timp, ele nefiind Tncepute
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doar din anul 2015, ci Inca (foarte probabil) din 2011 sau chiar anterior. Mai mult, inculpatul XA se afla in
relatii de concubinaj cu numita GA, care locuieste pe raza mun. Baia Mare fara forme legale (ea fiind oricum
originara din jud. Maramures) si prin intermediul acesteia a cunoscut mai multe persoane dintre care unele s-
au angrenat in afacerile ilicite ale susnumitilor (cum este cazul numitului SD, spre exemplu). Tot astfel, s—a
mai stabilit ca In angrenajul infractional initiat si coordonat de fratii X au fost cooptati PG si BC, ambii din
orasul .......... , jud. Maramures (persoane fara ocupatie si cu comportamente antisociale) - primul avand rolul
de a gasi persoane disponibile sa accepte transportul de droguri pentru fratii X nu doar in tara, ci si in
strainatate, unde au fost folositi la transportul acestor substante prin metoda ascunderii lor in propriul
organism - ceea ce nu i-a scutit pe unii sa fie depistati de autoritatile diferitelor state si Incarcerati (cazul
numitului TC arestat In anii anteriori In Scotia, cazul numitului BV arestat actualmente In Mexic si alte exemple
furnizate in cursul anchetei inclusiv din declaratiile unor martori, toate coroborate cu sesizarile si
investigatiile efectuate de organele de urmarire penald in cauza). Rolul lui BC a fost stabilit ca fiind un om de
incredere al fratilor X, supraveghind activitafile de distributie si vanzare a drogurilor efectuate prin
intermediul lui PG si de asigurare a proiectiei traficantilor, implicindu-se de altfel si el in mod direct in aceste
afaceri ilicite si beneficiind de o parte a veniturilor obtinute. Aspectul este confirmat st de martorii audiati in
cauza in aceasta privin{a.

De altfel, insusi inculpatul XA a recunoscut - cu ocazia audierii sale de catre procuror la data de ........ 2016 - ca
se ocupa in strainatate de organizarea retelei de carausi de droguri formata din tineri racolati de fratele sau,
XB din Romania si care erau trimisi apoi sa aduca droguri din tarile Americii Latine in Europa, aici fiind
asteptati de inculpatul XA cu care se intalneau In diverse hoteluri din orase aflate pe teritoriile Spaniei ori
[taliei, inculpatul avand rolul de a-i conduce in final pe acestia la beneficiarii transporturilor de cocaina -
preponderent, cetiteni spanioli si italieni. In acest fel, inculpatul XA a declarat ci primea, in calitatea sa de
»mediator”, un comision care se situa intre 1.000-2.000 euro, in functie de cantitatea de droguri livrata. Ca
atare, inculpatul a confirmat implicarea si preocuparea sa in domeniul traficului international de droguri de
mare risc, chiar daca pe parcursul intregii audieri a incercat sa acrediteze ideea nevinovatiei sale in starea de
fapt retinuta in prezentul dosar si a negat participarea sa la infractiunile retinute in cauza (convingerea sa
fiind aceea ca in acest fel, actioniand pe teritoriile altor state, in fata autoritatilor romane ar scapa de
raspundere).

Ambii frati X se deplasau frecvent in strainatate de unde procurau drogurile, XB ocupandu-se in tara mai mult
de realizarea conexiunilor infractionale, stabilirea tranzactiilor, cunostinta cu noi persoane avand potential
din punctul de vedere al intereselor inculpatilor si urmarirea incasarilor obtinute, in timp ce fratele sau XA
ramanea mai mult In strdinatate urmarind procurarea directd a drogurilor, realizand trimiterea acestora prin
alte persoane in tara fratelui sau pentru distributie, cind nu le aducea el insusi.

Pe parcursul urmaririi penale persoanele implicate au fost monitorizate si prin intermediul a doi investigatori
sub acoperire autorizati in cauza cu numele de cod ,MC" si, respectiv, ,AB”, asa cum s-a mentionat anterior,
prin intermediul carora fiind procurate in patru ocazii diferite cantitati de droguri de mare risc, dupa cum
urmeaza:

La data de ...... 2015, in jurul orelor 12:40, investigatorul sub acoperire ,MC” (dupa ce in perioada anterioara,
pe parcursul mat multor zile - .....2015, .......2015, ......2015 a purtat mai multe convorbiri telefonice cu numitul
PG care i-a prezentat repetat oferta sa de a-i vinde cocaina), s-a intalnit in parcul situat vizavi de ..., din
Baia Mare cu PG. Scopul I-a constituit vanzarea a 10 grame de cocaina provenita de la fratii X.
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In convorbirile anterioare purtate intre investigator si PG s-a remarcat faptul ci acesta din urma i-a ficut
invitatii repetate investigatorului de a veni in orasul ........ pentru a se Intdlni cu el si a putea astfel sa
tranzactioneze operatiunile de vanzare a unor cantitati de cocaina.

La intalnirea din data de ........ 2015, PG s-a prezentat insotit de BC, care a avut rolul de a supraveghea zona de
intalnire, dar si pe susnumiti pe toata durata tranzactiei. BC, persoana inclusa in anturajul infractional apropiat
al fratilor X, a participat la mai multe tranzactii cu droguri facute de acestia, fiind cunoscut cu preocupari
infractionale inclusiv in strdindtate (potrivit fisei sale de cazier judiciar) si avand reputatia de persoana
violent3, acesta fiind unul din motivele invocate de martorii care s-au temut sa faca depozitii in cauza si care
a determinat acordarea statutului de martor amenintat unora dintre ei.

PG a vandut cu acea ocazie investigatorului sub acoperire ,MC” cantitatea de 9,7 grame cocaina cu pretul de
4.000 lei, dand asigurari ferme ca mai detine 250 de grame din acelasi drog si ca el provine ,de la un prieten
din Suceava " (fiind vorba despre fratii X, ambii originari din jud. Vaslui, dar detindnd si o resedinta legala pe
raza mun. Suceava).

Potrivit Raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. ....... din ....... 2015 al Laboratorului de Analiza si Profil
al Drogurilor din cadrul Brigazii C.C.O. Cluj-Napoca, cantitatea de 9,7 grame substanta pulverulenta respectiva
reprezinta cocaind - drog de mare risc conform Tabelului-anexa nr. Il la Legea nr. 143/2000 privind
prevenirea si combaterea traficului si consumului ilicit de droguri.

Confirmarea activitatii ilicite desfasurate la data de ...... 2015 s-a stabilit si prin activitatea de monitorizare in
mediu ambiental realizata autorizat, BC fiind surprins in timp ce supraveghea cu atentie intdlnirea dintre
investigator si PG pe care 1l insotise. Dupa primirea sumei de bani de la investigator ca pret al drogurilor
vandute, PG a fost vazut cum s-a deplasat la locul in care se gasea BC si i-a inmanat acestuia suma de bani
primitd, BC retinand o parte din ea si restituindu-i lui PG diferenta. In continuate acestia s-au deplasat apoi la
un restaurant situat pe str. ....... din mun. Baia Mare si, dupa ce au fost vazuti purtand mai multe convorbiri
telefonice, in timp ce consumau mancare si bauturi alcoolice, au fost abordati de mai multi tineri (neidentificati
in cursul urmaririi penale) care si-au facut aparitia in locatia respectiva carora cei doi le-au inmanat pachetele,
in schimbul carora tinerii le-au inmanat sume de bani. Aceste aspecte au fost deja confirmate prin hotararea
Tribunalului Maramures de condamnare in prima instanta a susnumitilor, dar si de pozitia lor procesuala
adoptata, aceea de a-si Insusi in totalitate elementele starii de fapt retinute prin actul de inculpare respectiv.
La datade....... 2015, acelasi investigator sub acoperire ,MC” a fost invitat la o intlnire pe raza mun. Baia Mare
de cdtre numitul XB, intalnindu-se cu acesta in parcarea magazinului ..... din mun. Baia Mare, tranzactionand
vanzarea cantitatii de 11,73 grame cocaina cu pretul de 4.000 lei pe care XB i-a vindut-o investigatorului
promitand posibilitatea procurarii unor cantitati mult mai mari, inclusiv pastile MDMA, despre care a afirmat
cd le aduce din Olanda.

Dupa o discutie prealabila purtata in parcarea respectiva, XB - care venise Insotit de acelasi BC - a motivat ca
drogurile nu se aflau asupra lor, ,.ci la o distanta de circa 30 de km", ceea ce indica, de fapt, ca drogurile erau
pastrate cel mai probabil la domiciliul lui BC in orasul ......

Este de precizat ca In perioada respectiva survenisera o serie de neintelegeri intre acestia si numitul PG, care
s-au perpetuat si In continuare si care i-a determinat pe XB si pe BC sa-l excluda din activitatile lor imediate
pe PG din acest motiv. Aspectul este relevat pe deplin chiar intr-o conversatie telefonica purtata de BC cu un
barbat la data de ..... 2015, orele 13:34:12, BC spunandu-i interlocutorului sau: ,,...si i-am spus si la PG: b3, tu
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droguri nu mai vinzi tu nici in ........ si nicdieri, nu mai vinzi tu droguri, nici in toata Romania, tu droguri n-o sa
mai vinzi! Te crezi tu tare (...) c-ai vandut 10 grame de cocaina?”.

Convorbirea respectiva - survenita cu mult dupa data de ....... 2015 cand PG a vandut cele 9,7 gr de cocaina
investigatorului - denotd ca PG si BC au mai participat in tandem si la alta vinzare de cocaina, catre alta
persoanad (neidentificata), careia i-au comercializat 10 gr. conform regulilor impuse de fratii X.

Dupa circa 40 de minute de la plecarea numitilor XB si BC cu autoturismul folosit de BC marca ...... cu nr. de
inmatriculare ........ , acestia s-au reintors in parcarea magazinului ... din Baia Mare, unde 1i astepta
investigatorul sub acoperire ,MC”. Cu acea ocazie, acesta a observat ca in portbagajul masinii pe care BC l-a
deschis si de unde impreuna cu XB i-au remis investigatorului pachetul continand drogurile ambalate intr-o
folie de nailon si una de aluminiu, se aflau pregatite mijloace apte a distruge urgent substantele psihotrope in
cazul in care ar fi fost supusi unui control de rutina al poliiei - respectiv, o galeata cu apa despre care XB i-a
explicat investigatorului ca in situatia in care 1n zona si-ar face aparitia politia, ar distruge imediat drogurile
aruncandu-le in apa din gileata pentru a nu risca sa fie prinsi.

Investigatorul a primit cu acea ocazie de la numitii XB si BC cantitatea de 11,73 grame cocaina pentru pretul
de 4.000 lei.

Potrivit Raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. ........ din ........ 2015 al Laboratorului Central de Analiza
si Profil al Drogurilor din cadrul 1.G.P.R, Bucuresti, cantitatea de 11,73 grame substanta pulverulenta
respectiva reprezinta cocaina - drog de mare risc conform Tabelului-anexa nr. Il1a Legea nr. 143 /2000 privind
prevenirea si combaterea traficului si consumului ilicit de droguri.

La data de ....... 2015, investigatorul sub acoperire cu numele de cod ,AB” s-a Intalnit in jurul orelor 12:00 cu
XB pe raza mun. Baia Marc, in parcarea magazinului situat pe str..... In aceasti imprejurare, XB s-a prezentat
cu un autoturism marca Opel de culoare neagra, inmatriculat sub nr. ........ , despre care s-a stabilit ca apartine
concubinei fratelui sau XA, numita GA. Mai mult, s-a stabilit ca la acea data XB locuia In apartamentul acesteia,
unde ea statea fara forme legale, respectiv la adresa din Baia Marg, ..., situat chiar vizavi de parcarea
magazinului ........

Numitul XB a discutat cu investigatorul detaliile tranzactiei, afirmand ca pentru a-i aduce cele 10 grame de
cocaina trebuie sa se deplaseze ,pana acasd”, referindu-se la adresa numitei GA. Chiar l-a invitat si pe
investigator sa-1 insoteasca. Dupa circa 10 minute, susnumitul s-a si Intors in parcarea magazinului ........ ,
aducand cantitatea de 9,2 grame cocaina pentru care a solicitat pretul de 3.150 lei.

In aceleasi circumstante, XB i-a spus investigatorului ci in cursul aceleiasi seri urmeazi si primeasca
aproximativ 1.000 buc. comprimate MDMA (Ecstasy), cantitate din care s-a aratat dispus sa-i vanda si
investigatorului cu suma de 5 euro bucata.

Ulterior, investigatorul i-a transmis susnumitului ca este interesat de oferta sa, intelegandu-se sa se
reintilneasca in zona blocului de pe str. ......... - adica In apropierea adresei numitei GA unde XB se cazase.
Conform Raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. ....... din ..... 2015 al Laboratorului de Analiza si Profil
al Drogurilor din cadrul B.C.C.O. Cluj-Napoca, cantitatea de 9,2 grame substanta pulverulenta respectiva
reprezintd cocaind - drog de mare risc conform Tabelului- anexa nr. II la Legea nr. 143/2000 privind
prevenirea si combaterea traficului si consumului ilicit de droguri.

In aceeasi seari de.......... 2015, pe raza mun. Baia Mare si-a facut aparitia numitul OD, care in aceeasi zi a intrat
in Romania venind din Belgia.
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Circumstantele implicarii acestuia in activitatea infractionala a fratilor X si a celorlalte persoane din anturajul
lor infractional s-au dovedit a fi urmatoarele:

Numitul OD este originar din aceeasi localitate ea si fratii X, respectiv loc. ..... din jud. Vaslui. Potrivit propriei
sale declaratii, cu totii se cunosc inca din copilarie, fiind chiar colegi de liceu.

Potrivit declaratiilor date de catre OD - atat in calitate de inculpat in cauza nr. yyyD/P/2015 in care a fost
condamnat definitiv, cat si In calitate de martor in prezenta cauza, au rezultat urmatoarele aspecte:

In ultimii ani OD a fost plecat in Danemarca la studii si la munc4, iar in cursul anului 2014, in timp ce se afla
inca 1n acest stat, a fost contactat telefonic de inculpatul XA care i-a cerut sa se intalneasca in situatia in care
va ajunge si el in Danemarca. Intalnirea a avut loc in cele din urma aproximativ in perioada ... 2014. Numitul
OD se gasea atunci intr-o situatie financiara precara, nu putea sa-si permitd nici macar sa-si achite
contravaloarea unui bilet de avion spre Romania, pentru a-si petrece vacanta acasa, de aceasta conjunctura
profitand inculpatul XA care a vazut imediat o oportunitate de a-l racola pe OD in scopurile sale ilicite. Astfel,
pentru inceput inculpatul XA s-a oferit sa-i cumpere el un bilet de avion spre Romania, fara sa discute nimic
despre implicarea in afacerile cu droguri.

De la acea data si pana in luna martie 2015 susnumitii nu s-au mai intalnit decat de maximum doua ori pe
teritoriul Romaniei, In una din imprejurarile respective inculpatul XA afirmand ca in strdindtate cunoaste
persoane implicate in traficul de droguri (cocaina), explicindu-i martorului ca poate sa se implice si el daca
doreste, iInsa numai prin intermediul lui.

In luna martie 2015 insi OD a decis s revini in Romania si astfel, dup3 aceastd dati, s-a intalnit mai des cu
fratii X, participand chiar si la niste petreceri impreuna.

OD a recunoscut ca a inceput sa consume droguri inca de pe vremea in care se afla In Danemarca, iar dupa
revenirea in {ara, a primit de la fratii X de circa 3 ori, atdt comprimate MDMA, cit si cocaina pentru consumul
sau propriu.

OD cunostea faptul ca fratii X stateau mai mult timp pe raza mun. Baia Mare, cu atat mai mult cu cat inculpatul
XA are o relatie stabila cu numita GA.

Inluna..... 2015 numitul OD a fost chemat la Baia Mare de citre inculpatul XA cu pretextul unor discutii despre
obtinerea unei locuinte in Danemarca. In Baia Mare, fratii X l-au cazat pe martor intr-o garsonierd, iar
inculpatul XA i-a dat sa consume cocaina.

Aproximativ cu o saptamana inainte de data de ...... 2015 (estimativ la data de ... 2015), inculpatul XA i-a
telefonat si i-a cerut lui OD sa se deplaseze la Baia Mare (OD aflandu-se atunci in mun. lasi). Totodata, XA i-a
mai cerut ca In drum spre Baia Mare, sa faca o escala la Suceava de unde sa preia de la XB (aflat la acea data
acolo) suma de 3.150 euro pe care sa-i aduca la Baia Mare. Din cauza ca nu i s-a explicat nimic altceva, OD a
presupus ca XA se gasea la Baia Mare.

De asemenea, XA i-a mai solicitat lui OD sa se intalneasca la Baia Mare cu un tanar de la care trebuia sa ridice
suma de 7.000 euro. Toate aceste sume trebuiau predate lui XA. Numitul XB i-a mentionat si el lui OD acest
fapt, dar nu i-a spus ca in realitate fratelui sau nu se afla la Baia Mare. Nici inculpatul XA nu i-a spus lui OD
acest lucru.

La datade.... 2015 numitul OD a ajuns la Baia Mare si, fiind ghidat prin telefon de inculpatul XA, s-a Intalnit cu
un tanar in zona magazinului ..., ddndu-si seama ca si acesta fusese instruit telefonic de suspect pentru a sti
cum sa-l identifice pe OD pentru a se putea intalni. Au intrat impreuna intr-un magazin din apropiere unde
acel tanar (care nu s-a prezentat) i-a remis suma de 7.000 euro pusa intr-un plic alb.
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Inculpatul XA i-a explicat intre timp lui OD ca de fapt nu se afld in Baia Mare si nici macar in Romania, ci in
Belgia, unde i-a cerut sa-i aduca sumele de bani colectate din dispozitia sa (in total 10.150 euro). XA a motivat
ca fratele sau, numitul XB, ar fi prea ,obosit” saile duca el, astfel ca i-a cerut lui OD sa se deplaseze la Bruxelles
in acest scop, promitandu-i 200 de euro.

Avand in vedere ca fratii X nu aveau nici o ocupatie si nici un loc de munca, prin urmare nici un venit legal,
tindnd seama de natura preocuparilor lor la nivel international (manifestate constant si continuu) in domeniul
traficului de droguri de mare risc (care presupun si valori banesti importante) - si care nu au fost negate de
nici unul dintre acestia, ei asumandu-si-le rezulta ca sumele mentionate anterior reprezentau contravaloarea
cantitatilor de substante psihotrope de acest tip vandute intr-o anumita perioada pe raza zonelor respective
(Suceava si Baia Mare - Maramures). In acest fel devine neechivoc nivelul veniturilor ilicite pe care le obtineau
acestia.

0D s-a deplasat la Bruxelles si s-a intalnit acolo cu XA caruiai-a remis suma de 10.150 euro adusa din Romania.
Din Belgia, susnumitii s-au deplasat in Olanda, la Rotterdam, unde inculpatul XA i-a propus lui OD sa accepte
sa transporte cantitatea de un kilogram de cocaina pana in Italia, cu promisiunea primirii unui comision de
3.000 euro. Martorul a refuzat, motivand ca {i era frica.

Cantitatea de un kg de cocaina se afla asupra inculpatului XA, martorul intelegand ca suma de bani pe care i-o
adusese din Romania a fost folosita de acesta pentru achizifia cantitatii respective de droguri.

Din depozitia lui OD data in calitate de inculpat in dosarul nr. yyyD/P/2015 in care a fost trimis in judecata si
deja condamnat definitiv, a rezultat ca inculpatul XA i-a propus sa accepte sa aduca in Romania, in beneficiul
sau si al fratelui sdu - numitul XB - o cantitate de comprimate MDMA. Nu i-a precizat insa despre ce cantitate
era vorba. Initial, OD nu a fost de acord, insa inculpatul XA - folosindu-se de antecedentul avut asupra lui OD
cdruia cu un an inainte fi platise biletul de avion spre Romania, de asemenea cunoscand ca OD este o fire labila
si impresionabila - a insistat si 1-a convins pe acesta sa-i accepte propunerea, OD a explicat foarte plastic
aceasta presiune exercitata asupra lui, prin expresia ,a avut niste parghii emotionale asupra mea, cu care m-a
folosit, determinandu-ma sa 1i accept oferta”.

XA i-a mai promis lui OD ca va avea grija de el si ca 1i va mai da bani daca este de acord sa transporte si sa
introduca drogurile in Romania. In acest fel apare evident mecanismul persuasiv in care inculpatul XA era
expert, avand 1n vedere bogata sa experienta in activitatile implicind munca directa cu carausii de droguri pe
care ii coordona. Intr-un final OD a acceptat, iar inculpatul XA a ambalat comprimatele MDMA intr-un minisac
de box, pe care 1-a pus In rucsacul lui OD. Martorul a mai primit de la inculpat si suma de 200 euro pentru a
ajunge in Romania. In acest fel inculpatul OD s-a intors in Romania la data de ........ 2015 cu un microbuz,
misiunea sa fiind aceea de a reveni in Baia Mare si de a se intalni cu XB care 1l astepta.

Declaratia lui OB, data in calitate de inculpat in cauza precedentd din care s-a disjuns prezenta, a fost
confirmata si de mijloacele speciale de investigatie utilizate In cauza, respectiv activitatile de monitorizare in
mediu ambiental si de interceptare a convorbirilor si comunicarilor telefonice - care au demonstrat ca
susnumitul, dupa intrarea sa in oras, a fost ghidat telefonic de catre XB care i-a spus sa ia un taxi si sd vina la

restaurantul ........ De altfel, inculpatul XA i explicase ca la Baia Mare va fi contactat de fratele sau si ca va trebui
sa faca tot ceea ce 1i va spune acesta.
La restaurantul ......, OD s-a Intalnit cu XB care ocupa o masa alaturi de numitii SD si PR. OD i-a recunoscut pe

acestia In plansele foto prezentate. Potrivit declaratiei lui OD, numitul XB se afla in compania susnumitilor
deoarece planificase cu acestia o tranzactie de droguri si ca atare l-au asteptat pe OB. Numitul SD, in declaratia
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sa de martor, a confirmat Intdlnirea din acea seara dintre el, PR, XB si OD, dar a declarat ca nu-si mai aminteste
nimic 1n legatura cu pastilele MDMA deoarece era extrem de beat.

Din declaratia in calitate de martor a numitului OD a reiesit insa ca un numar de 30 de comprimate MDMA au
fost vandute atunci, pe loc, in incinta restaurantului ........ ¢, Intr-o camera a hotelului, de catre XB numitului MT,
care i-a cerut lui SD sa garanteze pentru el intrucat la acea data nu avea asupra sa Intreaga suma de bani ceruta
de XB pentru comprimatele MDMA trimise din strainatate de fratele sau, inculpatul XA. Totodata, XB le-a dat
gratuit cate o pastila de MDMA numitilor SDi si PR.

Prezenta numitilor XB si OD in compania numitilor SD si PR la acea data si ora la localul ........... din Baia Mare si
discutiile purtate de acestia sunt confirmate si de martorul MT, fiul patronului localului, care insa nu a declarat
nimic in legatura cu cumpararea celor 30 de comprimate MDMA de la XB.

In continuare, XB - dupi ce s-a ldudat celor prezenti in camera de la hotelul ........ cu pachetelele in care
inculpatul XA fi trimisese comprimatele MDMA, a ambalat restul de comprimate si i le-a dat lui OB, sfatuindu-
| sa le pastreze pentru el pana in ziua urmatoare. OB a fost cazat de XB la pensiunea ........ situata pe str. ..........
din Baia Mare, aceeasi la care se caza sl el impreuna cu sotia sa adesea atunci cand venea in Baia Mare. Aici OD
a adus un numadr de 964 de comprimate MDMA din totalul de 1.000 avut initial.

OD a declarat ca pastilele au fost ambalate cate 200 buc., fiecare transa in cate o pungulita transparenta de
nailon, dupa care toate cele 5 pungulite rezultate au fost puse in pachetul ambalat in final.

Cu privire la procurarea si trimiterea in tara a celor 1.000 de comprimate MDMA prin intermediul numitului
0D, inculpatul XA nu a recunoscut participatia sa, incercand sa acrediteze ideea ca numitul OD si le-ar fi
procurat singur de la niste traficanti de origine sarba din Rotterdam. A recunoscut insa ca el este cel care l-ar
fi pus pe OD in legatura cu acestia si chiar a asistat la tranzactia dintre ei. Aceasta sustinere a inculpatului XA
este nefundamentata si nu se coroboreaza cu nici un mijloc de proba, intrucat in cauza s-a demonstrat
implicarea masiva atat a fratelui sau, cat si a sa in traficul international de droguri de mare risc si probele
administrate au confirmat acest aspect, mai mult, XB a achiesat fara rezerve la actul de inculpare fnsusindu-si
in totalitate starea de fapt si modalitatea de operare descrisa. Ca atare, inculpatul XA nu poate fi considerat
decat ca adoptand o pozitie total neconforma realitatii si in intregime nesincera.

In aceeasi seari de ....... 2015, XB l-a chemat la intalnire pe investigatorul sub acoperire ,AB”. Intalnirea s-a
desfasuratla orele 23:35, langa blocul nr ..... de pe str. ......... din Baia Marc, unde susnumitul locuia la concubina
fratelui sau. Cu acea ocazie i-a vandut investigatorului cu suma de 70 de lei un numar de 4 pastile MDMA din
cele trimise din strainatate de inculpatul XA prin intermediul martorului OB - aspect confirmat prin depozitia
lui OB data in calitate de martor. Susnumitul l-a asigurat pe investigator ca a doua zi va putea sa-i vanda
comprimate Ecstasy mai multe, iar daca va dori peste 100 de bucati, va trebui sa-1 contacteze telefonic si sa
foloseascd un limbaj codificat, respectiv: expresia ,,ora 13:00” desemnand 100 de pastile, ,ora 14:00” - 200 de
pastile si asa mai departe.

Cu banii obtinufi de la investigator si ceilal{i cumparatori din acea seara numitul XB a urcat mai apoi in
apartamentul numitei GA.

Prin Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. ........ din .....2015 al Laboratorului de Analiza si Profil al
Drogurilor din cadrul B.C.C.0. Cluj-Napoca, s-a confirmat cad cele 4 comprimate cumparate autorizat de la
inculpatul XB contin substanta psihoactiva 3,4-Methylenedioxymetamfetamine (MDMA), care face parte din
Tabelul-anexa nr. I la Legea nr. 143 /2000, fiind drog de mare risc.
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In dimineata zilei de ....... 2015, In urma perchezitiilor domiciliare efectuate, au fost depistate cele 964 buc.
pastile MDMA pe care OD le mai avea asupra sa si pe care intentiona sa le remita in dimineata aceleiasi zile,
conform intelegerii, lui XB in scop de valorificare. Organele de politie ale S.C.C.0. Maramures care au descins
la pensiunea ............ din Baia Marc au gasit cele 964 de comprimate MDMA in camera lui OD.

Conform Raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. ......... din ... 2015 al Laboratorului de Analiza si
Profil al Drogurilor din cadrul B.C.C.O. Cluj-Napoca, s-a confirmat ca cele 964 comprimate contin substanta
psihoactiva 3,4-Methylenediaxymetamfetamine (MDMA), care face parte din Tabelul-anexa nr. I la Legea nr.
143/2000, fiind drog de mare risc.”

Procediand la judecarea cauzei in baza probelor legal administrate Tribunalul Maramures a retinut
urmatoarele:

XA nu a recunoscut savarsirea infractiunilor refinute in sarcina sa prin rechizitoriul mentionat, sus{inand de
altfel In mod constant cd nu a avut nicio implicare in traficul de droguri care ar putea intra sub incidenta legii
penale romane din cauza pedepselor foarte aspre prevazute de legislatia romana.

Potrivit art. 4 Cod procedura penald, care consacra principiul prezumtiei de nevinovatie, orice persoana este
considerata nevinovatd pand la stabilirea vinovatiei sale printr-o hotarare penala definitiva.

Ca o componenta a prezumtiei de nevinovatie, in alineatul 2 al art. 4 Cod procedura penal3, este prevazuta in
mod explicit obligatia organelor judiciare ca dupa administrarea intregului probatoriu orice indoiala sa fie
interpretata in favoarea suspectului sau inculpatului.

Avand in vedere intregul probatoriu administrat in cauza, Tribunalul Maramures a apreciat ca faptele retinute
in sarcina inculpatului XA nu sunt confirmate de probe apte sa respecte standardul probei dincolo de orice
indoiala rezonabila.

Astfel, In ceea ce priveste faptele descrise la punctele 1, 2, 3 din rechizitoriu, nicio proba nu confirma
implicarea inculpatului XA in activitatea descrisa in actul de trimitere in judecata.

De altfel, In concret, in rechizitoriu nu s-a ardtat modalitatea exacta de comitere a actiunilor retinute ca fiind
desfasurate la datele de ...... 2015, ...... 2015 si ....... 2015 si care este participatia efectiva a inculpatului XA la
savarsirea acestora.

L. Astfel, cu privire la fapta descrisa la punctul 1 din rechizitoriu, se retine ca la data de ....... 2015,
investigatorul sub acoperire ,MC” s-a intilnit cu PG, in scopul vanzarii a 10 grame de cocaina provenita de la
fratii X. In continuare, in rechizitoriu se arati ci PG a vandut cu acea ocazie investigatorului sub acoperire
cantitatea de 9,7 grame de cocaina cu pretul de 4.000 lei, dand asigurari ferme ca mai detine 250 de grame din
acelasi drog si ca el provine ,de la un prieten din Suceava” (fiind vorba despre fratii X, ambii originari din
judetul Vaslui, dar detinand si o resedinta legala pe raza municipiului Suceava).

Tribunalul a constatat c3, In ceea ce priveste acest act material, nu exista nicio proba care sa confirme
implicarea inculpatului XA in desfasurarea faptelor, mai exact in faptul ca XA a fost implicat In procurarea
cantitatii de 9,7 grame cocaing, vanduta de PG investigatorului sub acoperire.

Potrivitart. 99 Cod proc pen, in actiunea penala sarcina probei apartine procurorului, suspectul sau inculpatul
beneficiind de prezumftia de nevinovatie si nefiind obligat sa-si dovedeasca nevinovatia.

Tribunalul a apreciat c3, in ceea ce priveste acest act material, organul de urmarire penala nu a reusit sa
administreze nicio proba care sa confirme participatia inculpatului XA. De altfel, chiar investigatorul sub
acoperire desemnat in cauza si audiat la termenul din ........ 2017 (fila 33 - vol. Il dosarul instantei) a precizat
ca activitatea sa de investigare nu a vizat actiuni desfasurate de inculpatul XA, ci activitatea infractionald a
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fratelui sau, respectiv a numitului XB, aspecte ce au constituit obiectul dosarului penal nr. 113-D/P/2015. De
altfel, PG, audiat la termenul din 19 septembrie 2016 (fila 85 - vol. I dosarul instantei) arata ca drogurile erau
»de la un prieten din Suceava”, adica de la XB.

IL. In ceea ce priveste faptele descrise la punctele 2 si 3 din rechizitoriu, nu existi nici micar o mentiune
tangentiala asa cum s-a realizat la primul punct din rechizitoriu, cu privire implicarea inculpatului XA in
comiterea acelor fapte, astfel incat instanta nu poate face nicio referire la probe sau aspecte de fapt, constatand
3, practic, in realitate, cu privire la acele acte materiale nu exista o acuzatie in ceea ce il priveste pe inculpatul
XA.

I11. Privitor la actul material descris la punctul 4 din rechizitoriu, in baza probelor administrate, instanta
de fond a retinut urmatoarele:

In primul rand, trebuie precizat c3, potrivit art. 103 alin. 2 Cod procedura penald, in luarea deciziei asupra
existentei infractiunii si a vinovatiei inculpatului, instanta hotaraste motivat, cu trimitere la toate probele
evaluate, condamnarea dispunandu-se doar atunci cand instanta are convingerea ca acuzatia a fost dovedita
dincolo de orice indoiala rezonabila. Cu alte cuvinte, nu este suficient sa existe o probabilitate cu privire la
vinovatia inculpatului, ci trebuie ca probele sa creeze judecatorului convingerea care sa situeze acuzatia
dincolo de orice Indoiala rezonabila, daca dubiul insa depaseste limitele rezonabile nu se poate dispune o
solutie de condamnare a acuzatului. De altfel, acesta este noul standard al probei dincolo de orice dubiu
rezonabil, consacrat de Codul de procedura penala intrat in vigoare la data de 1 februarie 2014.

Or, In cauza, tribunalul, analizdnd in parte fiecare proba, ficand si o analiza de ansamblu a probatiunii,
apreciaza ca probele care sustin acuzatia nu ating standardul probei dincolo de orice dubiu rezonabil, existand
astfel o Indoiala considerabila cu privire la desfasurarea faptelor asa cum au fost descrise de catre parchet din
perspectiva implicarii inculpatului XA la comiterea acestora.

in primul rand, tribunalul a inlaturat declaratia numitului OD, audiat ca martor in acest dosar si in calitate de
inculpat in dosarul nr. ... /2015 al Tribunalului Maramures, apreciind ca exista o indoiala peste limita
rezonabilului cu privire la aspectele relatate de acesta.

Astfel, pe de o parte, existd nenumarate contraziceri atat In ceea ce priveste declaratiile proprii succesive ale
numitului OD, cat si intre declaratiile sale si ale altor persoane audiate in cauza.

Instanta a constatat ca martorul OD si-a Inceput declaratia din data de ......... 2016 (fila 79 - vol. I, dosarul
instantei) aratand ca nu isi mentine declaratiile date in dosar in alte calitati decat cea de martor, fara a furniza
insa nicio explicatie pentru inconsecventa sa. Tribunalul a observat faptul ca martorul OD a relatat ca a facut
deplasarea la Bruxelles unde s-a intalnit cu XA si de acolo au plecat impreuna la Rotterdam, unde s-a realizat
tranzactia de droguri, mai exact 1.000 de comprimate MDMA, pe care OD le-a adus in Romania disimulate in
jucarii, si pe care i le-a predat numitului XB, farad Insa a cunoaste ca in realitate transporta droguri, subliniind
totodata implicarea lui XA in achizitionarea pastilelor MDMA.

Instanta a constatat ca aceasta versiune a martorului este contrazisa atat de probele administrate in dosar, pe
de o parte, iar pe de alta parte, trebuie precizat faptul ca prin sentinta penala nr. ..... din ....... 2016 pronuntata
in dosarul nr. ........ /2015 al Tribunalului Maramures s-a stabilit cu autoritate de lucru judecat faptul ca OD,
inculpatin dosarul mentionat anterior, s-a faicut vinovat de trafic de droguri de mare risc, in forma introducerii
fara drept in tard, prevazuta de art. 3 alin. 2 din Legea nr. 143/2000, in ceea ce priveste pastilele MDMA
achiziionate prin intermediul inculpatului XA in Olanda.
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Astfel, tribunalul a avut In vedere faptul cd declaratia martorului in sensul ca inculpatul XA a fost implicat in
ceea ce priveste achizitionarea celor 1.000 de pastile MDMA din Olanda si ulterior transportul si traficarea lor
in Romania nu se coroboreaza cu celelalte mijloace de proba administrate.

Este incontestabil ca acele pastile au fost cumparate in Olanda, la tranzactie asistand si chiar fiind intermediata
de inculpatul XA, 1ns3, potrivit declaratiei acestuia (filele 61-62), pastilele au fost achizitionate de catre OD,
care urma sa le duca In Danemarca si nu In Romania, aspect care nu intra insa in sfera ilicitului penal din
perspectiva legislatiei tarilor respective.

De altfel, aceeasi versiune a relatat-o si martorul IV (filele 97-98, 133-135), persoana care a asistatla tranzactie
si care i-a transportat din Bruxelles la Rotterdam pe OD si pe XA, aspect necontestat de OD.

Pe de alta parte, audiat in calitate de martor, XB (filele 82-83 - vol. I dosarul instantei) a precizat ca fratele sau,
Jrespectiv XA nu a avut nicio implicare pentru aceste fapte pentru care a fost trimis n judecata. In ceea ce
priveste traficul cu cocaina, eu personal am adus cocaina din Olanda, fratele meu nestiind acest lucruy, iar in
legatura cu pastilele de Ecstasy afacerea a fost pusa la cale sa spun asa de mine si de OB, acesta venind la mine
la Suceava, discutdnd cu el ca 600 de pastile sa ramana lui si sa le comercializeze prin cluburi prin Iasi, iar 400
de pastile sa mi le dea mie. Atunci am discutat cu OB sa nu ii spunem nimic lui XA pentru ca la acel moment
aveam anumite neintelegeri in familie, chiar ma certasem cu el, eu fiind In acea perioada si consumator de
droguri, lucru pe care il cunostea si familia mea.”..." De asemenea, cu privire la suma de bani dusa de catre OD
lui XA, din probele administrate a rezultat ca 3500 de euro reprezenta datoria pe care XB o avea fata de XA, ca
urmare a suportarii celui din urma a cheltuielilor suportate la decesul unui alt frate al acestora.”

In aceste conditii, Tribunalul Maramures nu si-a putut forma convingerea ci declaratia martorului OD se
pastreaza in limitele unui dubiu rezonabil, astfel Incat nu a putut fi avuta in vedere pentru a retine vinovatia
inculpatului XA cu privire la tranzactia de pastile MDMA, care a avut loc in Olanda si care ulterior au fost
introduse si traficate in Romania.

Instanta are in vedere ca nici martorii SD si PG (filele 84, 85 - vol. I dosarul instantei) nu au facut nicio referire
la o implicare a inculpatului XA in legatura cu faptele pentru care a fost formulata acuzatia.

De asemenea, in ceea ce priveste declaratia martorului BC (fila 105 - vol. I dosarul instantei), tribunalul a avut
in vedere faptul ca martorul, vazandu-1 pe inculpatul XA in sala de judecatd, a precizat ca nu l-a cunoscut pe
acesta anterior, referirile la fratii X 1i vizau pe alti frati ai inculpatului. De asemenea, tribunalul a constatat ca
menftiunile privind implicarea fratilor X in traficul de droguri sunt generale si nu pot constitui temei pentru a
fundamenta o solutie de condamnare pentru faptele deduse judecatii. De altfel, aceeasi este situatia si in ceea
ce priveste declaratia martorei CA (fila 129 - vol. I dosarul instantei).

In ceea ce priveste declaratia martorului MA (fila 195 - vol. I dosarul instantei), tribunalul a constatat c3
martorul face declaratii generale in ceea ce priveste implicarea inculpatului XA in traficul de droguri, relatand
de fapte care exced prezentului dosar si mai mult chiar aduc atingere dreptului martorului de a nu se
autoincrimina, motiv pentru care declaratia a fost inlaturata din ansamblul probator avut in vedere de instanta
la formarea convingerii in ceea ce priveste faptele care constituie obiectul dosarului.

In ceea ce priveste declaratia martorului BG, audiat si in cursul judecitii (fila 242 - vol. Il dosarul instantei),
tribunalul a retinut ca acesta face referiri la faptul ca familia sa a fost cea care l-a anuntat despre faptul ca la
domiciliul sau a avut loc o perchezitie, iar ,domnul XA a fost cautat pentru trafic de droguri, mai exact trafic
. Asadar,
martorul nu ofera niciun fel de informatie cu privire la implicarea inculpatului XA 1n activitati legate de traficul

de cocaing, asa cum a fost anunfata familia mea de catre persoanele care au efectuat perchezitia
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de droguri si care sa constituie obiectul prezentului dosar, dimpotriva martorul a afirmat in cuprinsul aceleiasi
declaratii ca ,de la patron a aflat si de la alte persoane ca XA ar fi avut legatura cu traficul de droguri sau cu
traficanti, dar eu nu stiu. Eu nu l-am auzit niciodata discutand despre asa ceva in prezenta meal"

Martorul AF, audiat la termenul din 9 decembrie 2016 (fila 197 - vol. I dosarul instantei), a precizat ca nu il
cunoaste pe XA, referirile sale din cuprinsul declaratiei date in cursul urmaririi penale fiind la , prieteni de-ai
lui din Moldova™".

Instanta a constatat de asemenea, ca martorul MG, care a fost citat legal la mai multe termene de judecatd, nu
s-a prezentat, din procesele-verbale de cautare rezultand ca este plecat din {ara, neputandu-se insa identifica
un loc de citare din strainatate. Cu ocazia audierii sale in cursul urmaririi penale, martorul insa a furnizat
informatii cu caracter general de genul ca inculpatul XA a fost arestat in Anglia pentru trafic de droguri, aspect
atestat si de fisa sa de cazier judiciar, dar lipsit de relevanta sub aspectul confirmarii implicarii acestuia in
savarsirea infractiunilor pentru care a fost trimis in judecata in prezentul dosar.

Tribunalul a constatat ca singurele declaratii care vin in sustinerea acuzatiei in mod considerabil, insa fara a
oferi date concrete in ceea ce priveste coordonatele temporale si modalitatea concreta de implicare a
inculpatului XA in savarsirea infractiunilor de trafic de droguri care sunt deduse judecatii, sunt cele ale
martorilor cu identitate protejats, ,SE" si ,AB".

Instanta a constatat c3, pe de o parte, relatarile martorilor vizeaza presupuse fapte comise in perioada 2014-
2015, in conditiile 1n care faptele investigate in prezentul dosar ar fi fost comise in cursul anului 2015, iar pe
de alta parte, referirile martorilor la modalitatile de comitere a faptelor si chiar cantitatile de droguri exced
cadrul faptelor care constituie obiectul prezentei cauze.

Oricum, instanta, avand in vedere dispozitiile art. 103 Cod procedura penald, nu poate avea in vedere
declaratiile martorilor cu identitate protejatd intr-o masurda determinanta in fundamentarea hotararii ca
inculpatul XA se face vinovat de savarsirea actului material descris la punctul 4 din rechizitoriu.

IV. In ceea ce priveste punctul 5 din rechizitoriu, instanta a constatat ci acest act material este identic cu
cel descris la punctul 4 din rechizitoriu, fiind vorba de cele 964 bucati de pastile MDMA, pe care OD le avea
asupra sa si cu care a fost surprins de organele de politie ale S.C.C.0. Maramures, dar care au fost achizitionate
din Olanda prin intermediul inculpatului XA. In aceste conditii, constatand identitatea de actiune cu cea
descrisa la punctul 4 din rechizitoriu, instanta nu va mai relua argumentele prezentate in cuprinsul prezentei
cu privire la actul material descris la punctul 4 din rechizitoriu si analizat de instanta la sectiunea III. Pe de
alta parte, asa cum s-a aratat, tribunalul a apreciat ca oricum nu este vorba despre doua acte materiale
distincte descrise la punctul 4 si 5 din rechizitoriu, ci de un singur act material, cel descris la punctul 4 din
rechizitoriu, cu privire la care nsa instanta a apreciat ca nu sunt probe certe si suficiente ca inculpatul XA ar
fi savarsit faptele cu privire la care este formulata acuzatia impotriva sa.

Astfel, desi exista date cu privire la preocuparea lui XA in activitati legate de traficul de droguri, inculpatul
fiind chiar condamnat In Marea Britanie pentru astfel de activitati, iar In cauza au existat referiri generale ale
martorilor cu privire la implicarea inculpatului XA n traficul de droguri, aspecte de natura a aprecia ca asupra
sa poate plana suspiciunea de comitere a unor fapte privind traficul de stupefiante, in concret, pentru faptele
retinute in sarcina lui XA prin prezentul rechizitoriu, tribunalul apreciaza ca nu exista probe certe si suficiente
care sa rastoarne prezumfiia de nevinovatie de care se bucura inculpatul.

Astfel, in baza probelor administrate si la care instanta a facut referire in cuprinsul prezentei hotarari, s-a
putut retine cu certitudine ca inculpatul XA a intermediat In Olanda achizitionarea de catre OD a 1.000 de
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pastile MDMA, 1ns3, potrivit probatiunii, nu s-a putut demonstra In mod indubitabil de catre organele de
urmadrire penald faptul ca XA 1-a determinat pe OD sa achizitioneze substantele respective si sa le introduca si
tranzactioneze ulterior in Romania, cu certitudine stabilindu-se de altfel prin hotarare definitiva ca acesta
avusese Intelegerea in acest sens cu fratele inculpatului, respectiv cu XB.

Aceasta este concluzia care s-a impus urmare coroborarii probatiunii administrate, respectiv a declaratiilor
persoanelor implicate sau care au asistat In mod direct la tranzactia din Olanda. Astfel, atat martorul IV, cat si
inculpatul XA au precizat ca martorul OD a afirmat ca pastilele le achizitioneaza, urmand a se deplasa ulterior
in Danemarca, aspect de natura a nu atrage raspunderea penala a inculpatului XA, iar martorul XB a precizat
cd inculpatul XA nu a avut nicio legatura cu intelegerea dintre el si OD cu privire la achizitionarea pastilelor de
MDMA din Olanda si ulterior introducerea lor In Romania si traficarea lor in fara. Singurul care a facut afirmatii
certe de incriminare a inculpatului XA a fost martorul OD, declaratie care Tnsa are un grad ridicat de indoiala
in ceea ce priveste credibilitatea aspectelor relatate, cata vreme prin hotarare definitiva (s.p. ..../.... 2016, def.
prin dec. pen. nr. ...../A/ ... 2016 a Curtii de Apel Cluj) s-a stabilit cu valoare de autoritate de lucru judecat
ca ODn s-a facut vinovat de introducere 1n tara a pastilelor MDMA si de traficarea acestora si nicidecum asa
cum sustinuse acesta In cadrul declaratiei date in acest dosar ca el nu avea cunostintd de transportul
drogurilor, pe care inculpatul XA le-a disimulat in jucariile trimise fratelui sau, respectiv numitului XBf.
Avand in vedere toate considerentele de mai sus si raportandu-se la dispozitiile art. 4 alin. 2 Cod procedura
penal3, care prevad in mod expres cd dupa administrarea intregului probatoriu orice indoiala in formarea
convingerii organelor judiciare se interpretarea in favoarea suspectului sau inculpatului, Tribunalul
Maramures a apreciat ca in cauza parchetul nu a reusit prin probatiunea administrata sa rastoarne prezumtia
de nevinovatie de care beneficiaza inculpatul cu privire la faptele fata de care a fost formulata acuzatia,
instanta apreciind ca nu s-a putut stabili cu certitudine vinovatia inculpatului XA in savarsirea infractiunilor
retinute in sarcina sa.

Pentru argumentele prezentate in cuprinsul hotararii, instanta a considerat ca probele nu au fost suficiente
pentru a dovedi implicarea lui XA in savarsirea infractiunilor in niciuna din formele de participatie penala, iar
in consecinta solicitarea de schimbare a incadrarii juridice supusa dezbaterii contradictorii cu privire la actul
material din data de ...... 2015 ( pct. 4 din rechizitoriu) din trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 2 alin. 2
din Legea nr. 143/2000 si trafic de droguri de mare risc prin introducerea lor fara drept in {ar3, prev. de art.
3 alin. 2 din Legea nr. 143/2000 cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod penal in instigare la fiecare dintre aceste infractiuni
sau complicitate la aceleasi infractiuni a fost respinsa.

In temeiul art. 396 alin. 5 Cod proceduri penali raportat la art. 16 lit. ¢ Cod proceduri penal3, art. 4 Cod
procedura penala, tribunalul 1-a achitat pe inculpatul XA pentru savarsirea infractiunilor de:

- trafic de droguri de mare risc prev. de art. 2 al. 2 din Legea 143/2000 cu aplic. art. 35 al. 1 C.pen.

- trafic de droguri de mare risc prin introducerea lor fara drept in tard, prevazuta de art. 3 alin. 2 din
Legea nr. 143/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, ambele cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

Tribunalul a constatat ca inculpatul a fost arestat preventiv in perioada ....... 2016 - .....2016.
De asemenea, s-a revocat masura controlului judiciar dispusa fata de inculpatul XA
S-a dispus pastrarea in conditii de confidentialitate a mijloacelor de proba inregistrate la pozitiile ....... din

Registrul de mijloace de proba al Tribunalului Maramures.
In temeiul art. 275 al. 3 C.proc.pen. cheltuielile judiciare avansate de stat au rimas in sarcina sa.
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Impotriva mai sus mentionatei sentinte a declarat apel in termenul legal PARCHETUL DE PE LANGA INALTA
CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE- DIICOT- BIROUL TERITORIAL MARAMURES solicitand instantei de control
judiciar, admiterea caii de atac promovate, desfiintarea sentintei atacate cu consecinta condamnarii
inculpatului XA, dupa schimbarea incadrarii juridice a faptelor, pentru complicitate prevazuta de art 48 alin 1
CP raportat la art 2 alin 2 din Legea nr. 143/2000, respectiv art 48 alin 1 CP raportat la art 3 alin 2 din Legea
nr. 143/2000.

In opinia Ministerului Public, hotirarea instantei fondului suporta critici sub aspectul achitirii inculpatului
pentru comiterea infractiunilor imputate, deoarece a fost gresit interpretat probele administrate in cele doua
faze procesuale, si a fost argumentat nejustificat, dincolo de intelesul firesc si rezonabil al notiunii in sfera de
incidenta a principiului in dubio pro reo, cel putin prin raportare la faptele retinute in sarcina inculpatului, la
pct. 4 din rechizitoriu.

Astfel, trebuie retinut faptul ca prin rechizitoriul intocmit in Dosarul nr. xxxD/P/2015, D.LI.C.0.T. - Biroul
Teritorial Maramures a dispus trimiterea in judecata a inculpatului XA retindndu-se ca acesta in mod repetat
si In baza aceleiasi rezolutii infractionale unice, singur sau Impreuna cu alte persoane (XB, PG, OD, BC -
condamnati in dosarul penal nr. .../2015 al Tribunalului Maramures), in perioada ........ 2015 (afirmativ si
anterior), a procurat, a cumpadrat, a definut, a transportat, a oferit, a depus diligente in vederea crearii miei
vaste piete de desfacere pe raza mai multor judete din tara (Maramures, Satu Mare, Bihor) in scopul
comercializarii drogurilor, a vandut si a facilitat vanzarea pe teritoriul jud. Maramures, s-a deplasat in
strdinatate (Belgia, Italia, Spania, Olanda) de unde a procurat diverse cantitati de droguri de mare risc (cocaina
si comprimate MDMA) pe care le-a introdus ilicit in tara fie personal, fie determinand si facilitind aceasta
operatiune care a fost executata efectiv de alte persoane - cum este cazul numitului OD la data de ........... 2015
a diferite cantitati de droguri de mare risc - cocaina si comprimate MDMA, fapte care constituie infractiunile
de trafic de droguri de mare risc incriminate de art. 2 alin. 2 din Legea nr. 143/2000, respectiv de art. 3 al. 2
din Legea 143/2000 privind prevenirea si combaterea traficului si consumului ilicit de droguri, republicata,
cu modificdrile si completdrile ulterioare, ambele cu aplicarea art. 38 al. 2, C.pen.

Inlaturarea declaratiilor date de citre OD atat in calitate de suspect in cadrul dosarului nr. yyyD/P/2015 al
D.LLC.O.T. - Biroul Teritorial Maramures, ca inculpat in cauza ce a format obiectul Dosarului nr. ........ /2015 cat
si ca martor 1n aceasta cauza, nu are nicio justificare, argumentul invocat de catre instanta de fond, respectiv
acela ca ar exista o indoiala peste limita rezonabilului cu privire la aspectele relatate de catre acesta, neputand
fi primit.

Trebuie remarcat ca analiza asupra probelor, cu precadere in cazul depozitiilor, trebuie sa se raporteze nu
doar la persoana si calitatea procesuala in care aceasta face declaratii, dar si la momentul la care acestea sunt
date, fiind de presupus ca ele reflecta cu atat mai fidel realitatea, cu cat sunt mai apropiate de data producerii
faptelor relatate.

Mai mult, in ceea ce priveste declaratiile succesive date de catre OD, se observa ca ele nu comporta nici un fel
de discutii In privinta implicarii si participatiei inculpatului XA 1n activitatile infractionale de trafic
transfrontaliere de droguri de mare risc, existand anumite diferente doar din perspectiva propriei contributii
la comiterea acestor fapte.

Astfel, la data de ........ 2015 OD a dat o declaratie in calitate de suspect, aratand ca in luna ..., 2015 a fost
contactat de catre inculpatul XA, acesta solicitdndu-i sa-i duca din Romania in Belgia suma de 10.150,00 de
euro, cerintd careia i~a dat dealtfel curs. in aceste conditii potrivit celor relatate in cuprinsul acestei declaratii
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0D, aaratat ca a fost convins de catre inculpatul XA sa preia de la acesta cantitatea de 1.000,00 (unamie pastile)
MDMA - ecstasy, procurate de acesta si pe care le-a introdus in {arad disimulate In bagaj (intr-un sac de box in
miniaturd) si mai apoi le-a transportat pana in municipiul Baia Mare.

Aceste aspecte relatate de catre OD se coroboreaza cu restul probatiunii administrate.

Chiar si din cuprinsul declaratiei martorului IV, proba solicitata de catre apararea inculpatului XA, rezulta
ifmprejurarea ca inculpatul a avut o contributie In procurarea drogurilor de mare risc din Olanda, aceleasi
droguri care au fost transportate de catre OD in municipiul Baia Mare si care au fost descoperite in
materialitatea lor cu ocazia perchezitiei efectuate de catre organele de politie din cadrul SCCO Maramures,
care au descins la pensiunea ,,........... " din Baia Mare.

Insusi inculpatul XA a recunoscut in cuprinsul declaratiei date in faza de urmdirire penals, la data de ..............
2016, implicarea sa in procurarea drogurilor de mare risc, aratand textual: ,este adevarat ca eu l-am ajutat pe
0D sa procure acea cantitate de pastile MDMA, punandu-I in contact cu niste traficanti sarbi la Rotterdam in
Olanda”

Or, in aceste conditii este mai mult decat evident ca inculpatul avea nu doar cunostinte in randul traficantilor
de astfel de substante prohibite ci si antecedente care-i asigurau un statut ce-i permitea conexiuni facile in
aceasta sferd infractionala.

Inculpatul XA arecunoscut in cuprinsul aceleiasi declaratii ca a fost implicat si anterior in traficul international
de droguri.

XA a afirmat Insa in apdrarea sa ca nu s-a implicat In asemenea activitati infractionale pe teritoriul Romaniei,
intrucat cunostea ca legislatia interna prevede pedepse mari pentru acest gen de infractiuni.

Aceasta aparare a fost preluata ca atare si inserata in considerentele hotararii de catre prima instanta, fara
insd a se observa ca este lipsita de suport.

Mai mult Tribunalul retine in mod cu totul nejustificat faptul ca achizitia pastilelor de MDMA din Olanda in
vederea vanzarii acestora ulterior in Danemarca nu ar intra in sfera ilicitului penal din perspectiva legislatiei
tarilor respective. In realitate activitatile de trafic de narcotice in aceste tari sunt pedepsite cu pedepse ce
variaza intre 2 ani si 16 ani de inchisoare, in functie de mai multe circumstante.

In acest context asertiunea instantei de fond in sensul cd declaratiile lui OD nu s-ar corobora cu alte probe,
apare vadit eronat3, aceasta cu atat mai mult cu cit se retine ca incontestabil ca acele pastile au fost cumparate
in Olanda, la tranzactie asistand si chiar fiind intermediata de inculpatul XA".

Intermedierea de catre inculpat a respectivei tranzactii urmate de introducerea in {ara si transportul
drogurilor de mare risc pana in municipiul Baia Mare, reprezinta un ajutor dat lui OD 1n aceste activitati
infractionale, ce imbraca neindoielnic cel putin forma de participate reglementata de art. 48 alin. 1, C.pen.

Cu atat mai mult apare ca relevant acest aspect, cu cat, tribunalul retine in considerentele sentintei apelate
imprejurarea obiectiva ce vizeaza faptul ca prin Sentinta penala nr. ........ din data de............. 2016 pronuntata de
Tribunalul Maramures in dosar nr. ....../2015 s-a stabilit cu autoritate de lucru judecat ca OD s-a facut vinovat
de infractiunea de trafic de droguri de mare risc, sub forma introducerii fara drept in tara - fapta incriminata
de art. 3 al. 2 din Legea 143/2000 - cu referire tocmai la cantitatea de 1.000,00 pastile MDMA, gasite de catre
organele de politie la data de 15 iulie 2015, cu ocazia perchezitiilor efectuate.

Aceste aspecte sunt sustinute, si de declaratiile martorilor: 1. SE - martor cu identitate protejata audiat atat in
faza de urmarire penala cat si in cursul cercetarii judecatoresti si care a aratat in mod constant ca are
cunostinta despre implicarea inculpatului XA in traficul transfrontalier de droguri de mare risc; 2. TO - martor
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cu identitate protejata audiat In faza de urmarire penala - acesta aratand ca atat XB cat si inculpatul XA i-au
propus sd caute persoane interesate de achizitia de droguri de mare risc (cocaina si Ecstasy - MDMA) in
cantitati mai mari, precum si sa transporte pentru ei droguri din aceasta categorie prin metoda ingerarii, din
tari noncomunitare; 3. BH - martor cu identitate protejata audiat in ambele faze procesuale si care a relatat ca
inculpatul XA trimitea din afara {arii droguri (cocaina, pastile - MDMA n.n. si iarba -cannabis n.n. ) fratelui sau
XB in Romania; 4. MA - martor audiat si in cursul urmaririi penale si Tn cadrul cercetarii judecatoresti si care
a oferit in cadrul depozitiei sale detalii legate de o tranzactie vizand cantitatea de 50 de grame marijuana pe
care inculpatul XA a furnizat-o.

Or, raportat la cele expuse anterior apare ca nefundamentata si sustinerea instantei de fond potrivit careia o
solutie de condamnare in cauza a lui XA in ceea ce priveste actul material descris la pct 4 din rechizitoriu ar fi
fost In contradictie cu prev. art. 103 al. 3 din C.proc.pen., fiind sustinuta intr-o masura determinanta de
declaratiile martorilor cu identitate protejata. Aceasta intrucat aceste declaratii, asa cum se poate observa se
coroboreaza cu declaratiile celorlalti martori audiati in cauza, la a caror depozitii am facut anterior referiri
concrete, cu mijloacele materiale de prob3, respectiv drogurile de mare risc ridicate.

In ceea ce priveste Incadrarea juridica a faptelor se constatd insa cd in ceea ce priveste actul material descris
prin rechizitoriu si constand in sprijinul oferit de cdtre inculpatul XA, la achizitia si ulterior introducerea in
tara de catre OD (condamnat definitiv pentru aceasta fapta comisa ca autor prin sent. pen. nr. ..../......... 2016
pronuntata de catre Tribunalul Maramures in dosar nr. .......... /2015 - def. prin respingerea apelurilor prin dec.
pen. nr. ..../A/..... 2016) a unui numar de 1.000,00 (unamie) comprimate din drogul de mare risc MDMA -
cunoscut popular sub denumirea de Ecstasy, si transportul in continuare a drogurilor de mare risc de catre
acesta de la punctul de trecere al frontierei de stat pana pe raza municipiului Baia Mare, desi ne aflam in
prezenta unei pluralitdfi infractionale aceasta nu imbraca forma concursului real, ci a concursului formal
(ideal), cu incidenta prevederilor art. 38 alin. 2 din C.pen. in ceea ce priveste forma de participatie penala la
acest act material descris In actul de sesizare la pct.-ul 4, aceasta imbraca forma complicitatii reglementate de
art. 48 alin. 1 din C.pen.

In acest sens referitor la Incadrarea juridica a actiunii unice continue de transport al drogurilor pe teritoriul
unui stat strain si pe teritoriul Romaniei, fara drept, s-a pronuntat inalta Curte de Casatie si Justitie - Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala, prin Decizia nr. 15/25.04.2017, statuand ca o
astfel de actiune unica intruneste atat elementele constitutive ale infractiunii prevazute in art. 2 din Legea nr.
143/2000, cat si elementele constitutive ale infractiunii prevazute in art. 3 din acelasi act normativ, in concurs
formal (ideal).

Analizand apelul declarat prin prisma motivelor invocate, a probatoriului administrat, si a dispozitiilor art.
417 si urmatoarele Cod procedura penala, Curtea de Apel Cluj constata ca acesta este nefondat, urmand a fi
respins pentru urmatoarele considerente:

Contrar criticilor formulate de Ministerul Public prin memoriul de apel existent la dosar la filele 4-9, instanta
fondului a pronuntat o hotdrare legala si temeinica, ficand o corectd aplicare a principiilor care guverneaza
procesul penal, inclusiv a principiului in dubio pro reo.

Instanta fondului a retinut ca din probele administrate in cursul urmaririi penale si cu prilejul cercetarii
judecatoresti, nu rezulta dincolo de orice dubiu ca inculpatul XA s-ar face vinovat de comiterea vreuneia din
infractiunile pentru care a fost trimis in judecati prin rechizitoriul PARCHETULUI DE PE LANGA INALTA



UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA
INPPA Centrul Teritorial Cluj

400118, CLUJ-NAPOCA STR.PAVELROSCA NR.4 AP.15, TEL/FAX 0264-439450
e-mail : office@inppa-cluj.ro ;
http://www.inppa-cluj.ro

CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE- DIICOT- BIROUL TERITORIAL MARAMURES intocmit in dosarul nr.
xxx/D/P/2015.

Instanta ierarhic inferioara a facut o analiza amanuntita a fiecarui mijloc de proba administrat in cursul
urmaririi penale si cu prilejul cercetarii judecatoresti si a fiecareia dintre actiunile pretins ilicite imputate lui
XA si a concluzionat, In mod complet justificat cd, pentru unele acte materiale imputate inculpatului, nu exista
nicio proba care sa sustina acuzatia formulat3, iar pentru alta dintre ele, cea descrisa la pct. 4 din rechizitoriu,
probele nu sunt suficiente pentru a justifica o solutie de condamnare.

Instanta de apel, in aplicarea deciziilor pronuntate de CEDO, a procedat la reaudierea martorilor care au putut
fi prezenti in fata sa si a ajuns la aceeasi concluzie ca si judecatorul fondului.

Analiza noastra va porni de la prima fapta a inculpatului XA, respectiv aceea c3, la data de .... 2015 inculpatul
XA ar fi fost implicat in vanzarea catre investigatorul sub acoperire MC a unei cantitati de 10 gr cocaina,
implicare care ar fi constat in punerea la dispozitie citre numitul PG a acestei cantitati de drog.

Analizand declaratiile persoanelor implicate In comiterea acestei fapte rezulta ca PG, pe tot parcursul
procesului penal a aratat ca nu il cunoaste pe inculpatul XA, ci doar pe fratele acestuia XB.

De asemenea, martorul cu identitate protejata MC a declarat In mod constant ca nu a desfasurat nicio activitate
autorizata in legatura cu inculpatul din prezentul dosar, ci doar cu fratele acestuia.

In aceste conditii apreciem si noi, asemenea tribunalului ci niciuna dintre probele administrate in prezentul
dosar nu dovedesc, in nici un fel implicarea inculpatului XA in comiterea acestei infractiuni.

Faptele descrise la pct. 2 si pct. 3 din rechizitoriu, respectiv cea comisa la ...., cand investigatorului sub
acoperire MC i-a fost vinduta de catre numitul XB cantitatea de 11,73 gr cocaina, tranzactie la care a participat
si martorul BC, precum si cea din ........... 2015, cand investigatorul sub acoperire cu nume de cod AB s-a Intalnit
cu XB pe raza municipiului Baia-Mare si s-a tranzactionat cantitatea de 9,2 gr cocaina nu fac nicio referire, nici
madcar tangentiala la vreo pretinsa activitate infractionala a inculpatului XA.

Singura mentiune care apare la fapta din .......... 2015 cu privire la acest XA este faptul ca un autoturism marca
Opel de culoare neagra inmatriculat .......... care s-a stabilit ca ar apartine concubinei lui XA, numita GA, ar fi fost
condus de cdtre martorul XB.

Nicio alta referire si nici o proba nu exista la dosar care sa ateste in vreun fel implicarea inculpatului XA in
comiterea acestor actiuni ilicite.

In ceea ce priveste pct. 4 din rechizitoriu, cel in care i se imput lui XA c3 ar fi avut o participatie la comiterea
infractiunilor de trafic de droguri de mare risc de catre inculpatul OD, participatie care ar fi constat in
intermedierea de catre OD a unei cantitati de 1000 pastile MDMA, care au fost predate lui XB.

Curtea constata, asemenea instantei fondului, ca probele administrate pe tot parcursul procesului penal, nu
sunt apte sa dovedeasca dincolo de orice dubiu vinovatia inculpatului XA.

Astfel, OD a avut pozitii oscilante pe intreg parcursul procesului, dand declaratii confuze si aratand in faga
instantei de apel, ca 1si mentine toate declaratiile pe care le-a dat pe tot parcursul procesului penal, aratand
textual ,in toate am spus adevarul, poate in unele am tras niste concluzii gresite”.

Cu toate acestea declaratiile martorului din prezentul dosar nu pot fi primite separat de declaratiile pe care
acesta le-a dat, in calitate de inculpat, fiind si condamnat in mod definitiv prin sentinta penala nr. .......... din
............ 2016 a Tribunalului Maramures pentru trafic international de droguri, faptd la care a participat
impreuna cu XB.
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Acest martor a mai aratat ca la inceput a considerat ca si XA are preocupari similare cu cele ale fratelui sau
care se ocupa de trafic de droguri, insa si-a reconsiderat aceasta pozitie.

Acelasi martor arata ca era mai apropiat de XB, decat de inculpatul din prezentul dosar, ca nu stie daca pastilele
au fost introduse in jucarii de catre XA si ca atare nu poate spune cu certitudine nicio informatie cu privire la
implicarea acestui inculpat in traficul de droguri.

Pozitia procesuald exprimata de acest martor a fost sustinuta si de martorul IV, care a ardtat cd a asistat la o
tranzactie In Olanda intermediatd de XA pentru OD, care a achizitionat droguri de la doi cetateni de etnie
maghiara sau ucraineand, insa pentru a le duce in Danemarca si nu in Romania.

Dorim sa precizam ca si martorul XB a exprimat aceeasi pozitie procesuala.

Ceilal{i martori audiati In prezenta cauza, atat in faza de urmarire penala, cat si cu prilejul cercetarii
judecatoresti, desfasurata In fata instantei fondului si a instantei de apel nu au putut furniza probe suficiente,
din care sa rezulte dincolo de orice dubiu implicarea inculpatului XA 1n comiterea infractiunilor care i-au fost
imputate in prezentul dosar.

Exista martori in prezentul dosar precum BV, PG, CM, BC, AF si MI care au aratat ca nici macar nu il cunosc pe
inculpatul XA.

Martorii cu identitate protejata au precizat, la randul lor, ca nu au avut legatura cu activitatea infractionala
desfasurata de catre inculpatul XA.

Martorul BH, audiat isi in fata instantei de apel, a aratat ca 1l cunoaste pe inculpatul XB, care l-ar fi abordat in
cursul anului 2015 pentru a-1 intreba daca nu cunoaste persoanei interesate de consumul de cocaina sau
ecstasy si ca nu a transportat niciodata droguri pentru inculpatul XA si ca are cunostinte ca XA se ocupa de
traficul de droguri fiind furnizor pentru fratele sau, insa nu a fost niciodata de fata la predarea vreunei cantitati
de droguri.

Aceleasi aspecte au fost relatate si de martorul SE, care insa a dat doar informatii pe care le avea din discutiile,
care se purtau Intr-un anumit grup de persoane.

Acest martor a mai aratat ca toate informatiile pe care le-a furnizat procurorilor si judecatorilor provin de la
PG si BC persoane care Insa au infirmat cele spuse de acest martor.

Audiat in fata instantei de apel martorul cu identitate protejata AB a aratat o data in plus ca nu il cunoaste pe
inculpatul XA, el fiind autorizat sa cumpere droguri, doar de la fratele acestuia XB, si ca nu stia ca XA ar
desfasura activitati in domeniul traficului de droguri.

Analizand toate aceste declaratii, Curtea de Apel asemenea instantei fondului refine ca prezumfiia de
nevinovatie, de care se bucura orice persoana in prezentul dosar nu a fost rasturnata.

Dupa cum a statuat in repetate randuri CEDO, Conventia trebuie interpretata in asa fel Incat sa garanteze
drepturi concrete si efective, nu teoretice si iluzorii. Art.6 parag. 1 impune, printre altele ca, in indeplinirea
functiilor lor, membri unui tribunal sa nu porneasca de la ideea preconceputa ca cel trimis in judecata a comis
actul incriminat; sarcina probei revine acuzarii, iar de situatia indoielnicd beneficiazi cel acuzat. in plus,
acuzarea este cea care trebuie sa i indice persoanei acuzate faptele ce i se imputa, ea trebuie sa ofere suficiente
probe care sa fundamenteze o eventuala declaratie de vinovatie.

Cand un judecator pronun{d sentinta dupa un proces, el stabileste daca elementele de proba produse si
dezbaterile din instanta sunt suficiente pentru a fundamenta o condamnare.
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Astfel, fara a mai face teoria probatoriului care trebuie sa sustind o condamnare, constatam ca organele de
ancheta nu au fost in masura sa furnizeze probe care sa dovedeasca, dincolo de orice dubiu ca inculpatul XA
este autorul faptelor pentru care a fost trimis in judecata.

Pentru aceste considerente, constatdnd cd nu exista motive de nelegalitate sau netemeinicie a hotararii
atacate, Curtea va respinge apelul declarat conform dispozitivului.

PENTRU ACESTE MOTIVE

IN NUMELE LEGII

DECIDE:

In conformitate cu prevederile art.421 pct.1 litb Cpp respinge ca nefondat apelul declarat de citre DIICOT
BIROUL TERITORIAL MARAMURES impotriva s.p. .../ .oeeeene. 2017 a Tribunalului Maramures.

Cheltuielile judiciare avansate de stat cu prezentul apel raman in sarcina acestuia.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica de azi, ........... 2018.

PRESEDINTE JUDECATOR

Discutia cazului; Analiza elementelor constitutive ale infractiunilor de trafic de droguri de
mare risc si trafic de droguri de mare risc prin introducerea lor fara drept in {ara.

SPETAV.

ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Sectia Penala
EXTRAS din Decizia nr. xyz/RC/ab.ba.20cd
................................................................................................................................................ Deliberand asupra recursurilor
in casatie, in baza actelor si lucrarilor dosarului, constata urmatoarele:

Prin Sentinta penala nr. ........ din ....... pronuntata de Tribunalul V, sectia penala, in dosarul nr. x/2014,
printre altele, s-au dispus urmatoarele:

- 2 (doi) ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de complicitate la spalare de bani, prev. de art. 48 alin.
(1) C. pen. raportat la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002 cu art. 75 alin. (2) lit. b) C. pen. raportat la
art. 76 alin. (1) C. Pen.

A fost condamnat inculpatul C. 1a pedepsele de:
- 2 (doi) ani Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de spalare de bani, prev. de art. 29 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 656/2002 cu art. 75 alin. (2) lit. b) C. pen. raportat la art. 76 alin. (1) C. Pen.
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in fals a Contractului nr. X/.......... , precum si a facturii fiscale nr. Y/......., intre una din societdtile detinute de
omul de afaceri, respectiv S.C. D. S.R.L. si societatea FF S.R.L., reprezentata de numitul K., ce atesta in fals o
conventie comerciala intre cele doua societati, acte folosite pentru a crea aparenta unei plati licite asupra unui
studiu de piata - sondaj de opinie de care a beneficiat presedintele Consiliului Judetean V, in valoare de 5.000
euro - Incercand astfel sa disimuleze adevarata intelegere intre parti, respectiv plata unei sume cu titlu de
mit3, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la spalare de bani prev. de art. 48 alin.
(1) C. pen. rap. la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002 cu art. 75 alin. (2) lit. b) C. pen. rap. la art. 76
alin. (1) C. pen.

Contractului nr. X/........ , precum si a facturii fiscale nr. Y/...ccce..... intre S.C. D. S.R.L. pe care o detinea si SC FF
S.R.L., reprezentata de numitul K., ce atesta in fals o conventie comerciala intre aceste doua societati, acte
folosite pentru a crea aparenta unei plati licite asupra unui studiu de piata - sondaj de opinie de care a
beneficiat presedintele Consiliului Judetean V, in valoare de 5.000 euro, incercand astfel sa disimuleze
adevarata infelegere intre parti, respectiv plata unei sume cu titlu de mit3, intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de spalare de bani prev. de art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002 cu art. 75 alin. (2) lit.
b) C. pen. rap. la art. art. 76 alin. (1) C. pen.

Impotriva acestei sentinte au formulat apel, printre altii, Directia Nationald Anticoruptie - Serviciul
Teritorial V si inculpatii A, C si E.

Prin Decizia nr. ......... din ........ a Curtii de Apel V, sectia penala si de minori, pronuntata in dosarul nr.
x/2014, printre altele, in baza art. 421 pct. 2 lit. a) C. proc. pen., au fost admise apelurile declarate de Directia
Nationald Anticoruptie - Serviciul Teritorial V si de inculpatii A. si C. impotriva sentintei penale nr. ..... din ......
a Tribunalului V, care a fost desfiintata cu privire la omisiunea aplicarii pedepselor complementare si accesorii
in cazul inculpatilor C. si F., a incadrarii juridice a faptelor prev. de art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656,/2002
si respectiv, complicitate la acesta infractiune, a gresitei retineri a circumstanfelor atenuante, pedepsele
stabilite, precum si cu privire la pedepsele rezultante ale inculpatilor A. si C. si judecand:

In temeiul art. 386 C. proc. pen., s-a schimbat incadrarea juridici a faptei pentru care a fost trimis in
judecatd inculpatul A. din infractiunea de spalare de bani, prev. de art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656,/2002
in complicitate la tentativa la aceasta infractiune prev. de art. 32 rap. la art. 48 alin. (1) C. pen. raportat la art.
29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002, inlaturand aplicarea dispozitiilor art. 75 alin. (2) C. pen. si a fost
condamnat inculpatul la 1 an si 6 luni inchisoare pentru aceasta infractiune.

In temeiul art. 386 C. proc. pen., s-a schimbat incadrarea juridici a faptei pentru care a fost trimis in
judecatd inculpatul C. din infractiunea de spalare de bani, prev. de art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656,/2002
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in tentativa la aceasta infractiune prev. de art. 32 raportat la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002,
inlaturand aplicarea dispozitiilor art. 75 alin. (2) C. pen. si a fost condamnat inculpatul la 1 an si 6 luni
inchisoare pentru aceasta infractiune.

Au fost mentinute celelalte pedepse aplicate inculpatului C. prin sentinta atacata, respectiv:

In ceea ce priveste motivele de apel vizand netemeinicia hotirarii instantei de fond, formulate de
inculpatul A., curtea de apel a constatat urmatoarele:

Referitor la infractiunea de spalare de bani, s-a constatat, in raport de starea de fapt retinuta, ca aceasta
nu s-a consumat si se justifica schimbarea Incadrarii juridice in tentativa la aceasta infractiune, intrucat
intelegerea si incheierea conventiei intre S.C. D. SRL si SC FF SRL, disimularea provenientei si caracterului ilicit
al unei sume de bani, anterioara transmiterii sumei nu poate constitui decat un act pregatitor al infractiunii
de spalare a banilor, activitatea fiind intrerupta datoritd interventiei organelor judiciare. Asadar, din acest
punct de vedere, s-a apreciat ca apelul declarat de inculpatul A. este intemeiat si, In baza art. 386 C. proc. pen.,
s-a schimbat Incadrarea juridica a faptei pentru care inculpatul a fost trimis in judecata din infractiunea de
complicitate la spalare de bani, prev. de art. 48 alin. (1) C. pen. rap. la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr.
656/2002 n tentativa la aceasta infractiune prev. de art. 32 rap. la art. 48 alin. (1) C. pen. rap. la art. 29 alin.
(1) lit. b) din Legea nr. 656/2002. De asemenea, avand in vedere criteriile de individualizare prev. de art. 74
C. pen, instanta de apel a dispus condamnarea inculpatului la 1 an si 6 luni inchisoare pentru aceasta
infractiune.

In ceea ce priveste motivele de apel vizand netemeinicia hotirarii instantei de fond, formulate de
inculpatul C., curtea de apel a constatat urmatoarele:

In legitura cu infractiunea de spilare de bani, s-a retinut ci aceasta nu s-a consumat, in conditiile in
care suma de 5000 euro stipulata In contract nu a fost remisa. Asadar, s-a apreciat ca in{elegerea si incheierea
conventiei, disimularea provenientei si caracterului ilicit al unei sume de bani, anterioara transmiterii sumei
nu poate constitui decit un act pregatitor al actiunii de spalare al banilor, astfel ca s-a dispus schimbarea
incadrarii juridice din infractiunea prev. de art. 48 rap. la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002 in
tentativa la aceasta infractiune prev. de art. 32 rap.la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002, iar din
acest punct s-a apreciat ca se justifica admiterea apelului declarat de inculpatul C.

Referitor la individualizarea pedepselor, Curtea de Apel V a constatat ca instanta de fond a avut in
vedere toate criteriile prev. de art. 74 C. pen. si a tinut cont de imprejurarile care circumstantiaza atat faptele,
cat si persoana inculpatului, stabilind pedepse proportionale cu aceste criterii si in masura sa contribuie la
realizarea scopului de preventie si reeducare, findndu-se cont de modalitatea de comitere a infractiunilor,
actele repetate de dare de mitd, sumele remise, conduita procesuala a inculpatului si lipsa antecedentelor
penale.

Avand in vedere schimbarea incadrarii juridice, curtea de apel a individualizat pedeapsa pentru
infractiunea prev. de art. 32 rap. la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002, In raport cu toate criteriile
mentionate, stabilind-o la nivelul minimului special, respectiv 1 an si 6 luni inchisoare, insa nu a refinut
circumstanta atenuanta prev.de art. 75 alin. (2) C. pen., apreciind ca nu este incidenta in cauza, intrucat nu se
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poate ignora intreaga activitate infractionala a inculpatului, chiar daca fapta in sine nu este atat de grava ca si
celelalte infractiuni retinute in sarcina sa.

Impotriva hotirarii pronuntati de instanta de apel au declarat, printre altii, recurs in casatie:
inculpatul A. la data de ......, inculpatul C. la data de

In cererea de recurs in casatie formulats, inculpatul A. a invocat dispozitiile art. 438 alin. (1) pct. 7 C.
proc. pen., prezentand, in mod detaliat, situatia de fapt.
............................................................................................................................................... De asemenea, a mentionat ca
infractiunea de spalare a banilor nu poate fi consumata in lipsa banilor care sa fi ajuns prealabil In posesia
autorului.

Astfel, a aratat ca art. 29 din Legea nr. 656/2002 incrimineaza o infractiune cu continut alternativ,
diferitele modalitati prevazute de norma de incriminare fiind echivalente sub aspectul semnificatiei lor penale,
doctrina si practica judiciara fiind unanime in acest sens. In acest sens, a subliniat c&, prin Decizia nr. 16/2016,
Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat ci actiunile enumerate in cuprinsul art. 29 alin. (1) lit. a), b) si ¢) din
Legea nr. 656/2002 sunt modalitati alternative ale elementului material al infractiunii unice de spalare a
banilor, astfel ca realizarea mai multor actiuni ce reprezinta elementul material nu afecteaza unitatea
infractionala. Asadar, a sustinut ca toate cele trei forme de comitere a faptei trebuie sa fie tratate In mod egal
din punct de vedere al aplicarii institutiilor de drept penal, astfel c3, atat dobandirea, detinerea, folosirea, cat
si transferul, schimbarea ori disimularea si ascunderea provenientei bunurilor presupun ca acele bunuri sa fi
ajuns In posesia autorului infractiunii de spalare a banilor. Aceasta solufie exclude, in opinia recurentului,
posibilitatea ca latura obiectiva a faptei de spalare a banilor sa fie comisa anterior momentului la care banii
ajung 1n posesia agentului si vizeaza situatiile in care infractiunea predicat a ramas in faza tentativei sau a
actelor pregatitoare sanctionabile ori in situatia unei infractiuni de consumare anticipata, precum darea de
mitd prin promisiunea unei sume de bani, cum este cazul in speta de fata.

Totodata, recurentul a ardtat ca, din cuprinsul normei de incriminare rezulta ca infractiunea de spalare
a banilor nu este o infractiune de pericol, ci o infractiune de rezultat, care are un obiect material, respectiv
banii sau bunurile obtinute printr-o alta infractiune. Actiunile incriminate, in oricare dintre cele trei modalitati
de comitere, respectiv transferul, schimbarea, disimularea provenien{ei, dobandirea, detinerea, folosirea se
indreaptd, asadar, nemijlocit asupra bunurilor care au fost anterior obtinute prin comiterea unei alte
infractiuni. Prin urmare, 1n lipsa acestora, infractiunea de spalare a banilor nu are obiect si in niciun caz nu
poate fi considerata ca fiind consumata.

in plus, a sustinut cd infractiunea are un caracter corelativ derivat, intrucat existenfa ei este
conditionata de savarsirea prealabila a unei infractiuni din care sa provina bunul supus unei operatiuni de
spalare. In acest sens, au fost mentionate, cu titlu de jurisprudents, Deciziile nr. 147/2011 si nr. 16/2016 ale
Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Recurentul a mai mentionat ca infractiunea prevazuta de art. 29 din Legea nr. 656/2002, in lipsa unei
infractiuni predicat din care sa rezulte efectiv un bun asupra caruia sa se indrepte vreo actiune dintre cele
incriminate, nu poate fi consumata.

Aplicand aceasta concluzie la cauza dedusa judecatii, recurentul A. a apreciat ca solutia de
condamnare, in prima instantd, pentru savarsirea infractiunii de spalare a banilor este eronat3, intrucat darea
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de mita s-a comis sub forma promisiunii unei sume de bani, iar spalarea banilor, in mod evident, nu s-a
consumat.

In continuare, a sustinut ci trebuie si se stabileasci daci aceeasi situatie premisi justifici retinerea
infractiunii In forma tentativei. Cu alte cuvinte, daca incheierea contractului dintre S.C. D. SRL si SC FF SRL
reprezintd un act de pregatire care nu atrage raspunderea penala ori un act de executare al infractiunii de
spdlare a banilor, necesar pentru a se putea vorbi de existenta unei tentative.

Avand in vedere criteriile de delimitare a actelor pregatitoare de actele de executare si conditiile care
trebuie sa fie intrunite pentru existenta tentativei, recurentul a considerat ca solutia de condamnare
pronuntata de Curtea de Apel Cluj pentru tentativa la spalarea banilor este nelegala.

Astfel, a subliniat ca, din definitia legalad a tentativei (art. 32 alin. (1) C. pen.) se desprind conditiile
generale de existenta a acesteia, respectiv existenta hotararii de a comite infractiunea, existenta unui act de
executare, intreruperea executarii sau neproducerea rezultatului. Asadar, a apreciat ca, de esenta tentativei
este existenta unui act de executare, adica un act menit sa duca in mod direct si nemijlocit la producerea
urmarii tipice.

Prin urmare, pentru a stabili daca o actiune poate fi calificata drept tentativa, a precizat ca trebuie
realizata o delimitare intre actele de pregatire si actele de executare. Or, In opinia recurentului, Incheierea
contractului dintre S.C. D. SRL si SC FF SRL reprezinta cel mult un act de pregatire care nu se circumscrie
situatiilor reglementate de legiuitor de sanctionare a actelor de pregatire.

De altfel, a considerat c3a, in mod corect, instanta investita cu solufionarea apelului, a calificat actul
material drept un act pregatitor, retinand ca "disimularea provenientei si caracterului ilicit al unei sume de
bani, anterioara transmiterii sumei nu poate constitui decat un act pregatitor al infractiunii de spalare a
banilor, activitatea fiind Intrerupta datorita interventiei organelor judiciare". Cu toate acestea, recurentul a
apreciat ca este gresita solutia de condamnare, Intrucat s-au confundat cele doua notiuni, iar rationamentul
nu a fost dus pana la capat.

Referitor la actele care se Inscriu 1n sfera actiunii prevazute de norma de incriminare, a sustinut ca
incheierea contractului de sponsorizare nu echivaleaza cu actiunea incriminata prin art. 29 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 656/2002, intrucat prin acel contract nu s-a disimulat nimic, banii neexistand la acel moment. Or, in
opinia recurentului, nu se poate ascunde ceva ce inca nu existd, aspect care intareste, de altfel, ideea calificarii
actului ca fiind unul de pregatire.

Asadar, s-a subliniat c3, in lipsa situatiei premise, a banilor ob{inufi prin savarsirea infractiunii, nu se
poate vorbi de un eventual act de executare, o actiune de "albire" a acestora.

In continuare, recurentul a mai sustinut ca, in conceptia legiuitorului, actul de executare trebuie sa fie,
cel putin in abstracto, susceptibil sa duca la consumarea infractiunii, in caz contrar nefiind in prezenta
tentativei. Or, In opinia recurentului, aceasta conditie ar fi fost indeplinita doar in situatia In care incheierea
contractului ar fi succedat remiterii sumei de 5.000 euro.

Prin urmare, s-a apreciat ca existd o tentativa la infractiunea de spalare a banilor, doar in acele situatii
in care:

- s-a Incercat schimbarea sau transferul de bunuri (provenind din savarsirea unei infractiuni), in
scopul ascunderii ori disimularii originii ilicite a acestor bunuri, actiuni care au fost Intrerupte ori nu si-au
produs efectul;
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- a existat un transfer sau o schimbare de bunuri si, ulterior, s-a incercat ascunderea sau disimularea
adevaratei naturi a provenientei (chiar si prin incheierea unui contract), operatiune care a esuat;

- s-a Incercat dobandirea, detinerea sau folosirea unui bun, cunoscand ca provine din savarsirea unei
infractiuni, actiune, de asemenea, nefinalizata ori care nu si-a produs efectul.

Avand in vedere aceste aspecte, s-a considerat c3, in speta, nu sunt intrunite conditiile pentru retinerea
tentativei la infractiunea de spalare a banilor in forma prev. de art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002,
incheierea contractului putand fi calificata cel mult ca un act de pregatire care nu atrage raspunderea penala.

Asadar, neputand fi retinuta aceasta infractiune in sarcina autorului, s-a apreciat ca nu poate fi atrasa
raspunderea nici in sarcina complicelui.

Din aceste motive, s-a precizat ca fapta pentru care s-a dispus condamnarea recurentului A. nu este
prevazuta de legea penala. Contractul de sponsorizare, chiar Incheiat, nu poate sa constituie o disimulare fara
remiterea banilor, astfel ca nu poate constitui forma tentata a infractiunii. Ar fi existat tentativa la aceasta
infractiune in situatia in care banii s-ar fi remis, iar conventia dintre parti pentru disimularea provenientei
banilor nu s-ar fi materializat din orice motiv.

Cu titlu de jurisprudents, a fost invocatd Decizia nr. 300/A din data de 14 iulie 2016 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie.

In concluzie, s-a solicitat admiterea recursului in casatie si achitarea, in temeiul art. 16 alin. (1) lit. b)
C. proc. pen.,, intrucat fapta materiala pentru care recurentul a fost condamnat nu este prevazuta de legea
penala.

Inculpatul C,, in cererea de recurs in casatie formulatd, a invocat dispozitiile art. 438 alin. (1) pct. 7 C.
proc. pen.,, sustindnd, in esentd, ca a fost condamnat pentru o fapta care nu este prevazuta de legea penala,
respectiv infractiunea de spalare de bani, prev. de art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002.

Astfel, recurentul C. a mentionat ca infraciunea de spalare de bani refinuta in sarcina acestuia se
raporteaza la incheierea contractului dintre S.C. D. SRL si SC FF SRL in valoare de 5.000 euro.

Or, in opinia recurentului, fapta nu este prevazuta de legea penala intrucat, din perspectiva laturii
obiective, pe de o parte, nu este Intrunita premisa preexistentei unor valori sau bunuri produse printr-o
infractiune a caror natura si provenienta sa fie ascunsa sau disimulata, iar pe de alta parte, nu a existat o
activitate de ascundere sau disimulare a provenientei.

Cu privire la existenta unor valori sau bunuri produse printr-o infractiune, s-a mentionat ca desi
apararea a subliniat ca elementele constitutive ale infractiunii de spalare de bani nu sunt intrunite, prima
instanta a respins aceastd apdrare fara a formula o motivare pertinenta. De altfel, s-a apreciat ca instanta de
fond a recunoscut, indirect, ca apararile sunt fundamentate, ins3, in loc sa pronunte o solutie de achitare s-a
limitat la a retine urmatoare:

"In privinta infractiunii de spilare de bani retinuti in sarcina inculpatului C., raportat la conduita
infractionala adoptata si care, desi se circumscrie infractiunii de spalare de bani, nu s-a finalizat prin
procurarea unui folos material inculpatului A.”

Recurentul a sustinut ca aceste considerente retinute de instan{d constituie un argument pentru
pronuntarea unei solutii de achitare, avand in vedere c3, in discutie, se afla eventuale acte preparatorii pentru
comiterea infractiunii de spalare de bani, iar actele preparatorii, ca reguld, nu se sanctioneaza.
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De asemenea, a subliniat ca regula nesanctionarii actelor de pregatire are doar doua exceptii, situatii
in care aceste acte ajung sa fie incriminate, respectiv atunci cand legiuitorul, printr-o dispozitie expresa, le
asimileaza tentativei si le sanctioneaza deci ca acte de executare ori atunci cand acestea sunt incriminate ca
infractiuni de sine stititoare. In aceste situatii, a apreciat ci nu este vorba despre sanctionarea actelor de
pregatire ca atare, ci de sanctionarea unei tentative sau a unei infractiuni de sine statatoare create prin voinga
legiuitorului.

Or, a precizat c3, In spetd, actele de pregitire referitoare la infractiunea de spalare a banilor nu sunt
asimilate de legiuitor tentativei si nici nu reprezinta o alta infractiune de sine statatoare, astfel ca nu se justifica
sanctionarea recurentului pentru incheierea contractului mentionat anterior.

Totodatd, a mentionat ca acest caracter de eventuale acte preparatorii ale activitatilor desfasurate de
recurent este subliniat chiar de Curtea de Apel V, prin decizia pronuntata, la pagina 48, respectiv la pagina 50.

In plus, recurentul a precizat cd argumentele invocate in sustinerea solutiei de achitare sunt in
concordanti cu practica judiciard, ficandu-se trimitere la Decizia nr. 300 /A din 14 iulie 2016 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie.

Asadar, a apreciat c3, in cauza dedusa judecatii, lipseste situatia premisa necesara retinerii infractiunii
de spalare a banilor, motiv pentru care devin incidente prevederile art. 16 alin. (1) lit. b) C. proc. pen.

Referitor la la activitatea de ascundere sau disimulare, recurentul a mentionat ca, data fiind starea de
fapt descrisa, nici aceasta conditie nu este indeplinita. Astfel, din moment ce bunurile sau valorile produse
printr-o infractiune nu exist3, In mod logic, nu poate avea loc nici ascunderea sau disimularea. Lipsind valorile
ce ar putea fi ascunse sau disimulate, actiunea devine una inutila si imposibila, Intrucat nu se poate ascunde
ceva ce nu exista.

In concluzie, din perspectiva elementelor constitutive ale infractiunii de spilare de bani, recurentul a
precizat ca nu poate fi sustinuta existenta infractiunii, nici sub forma tentativei, in conditiile in care exista o
serie de carente substantiale din perspectiva laturii obiective, subiectului activ si factorului temporal in
succesiunea infractionala. De altfel, in opinia recurentului, din cuprinsul normei de incriminare se desprinde
concluzia c3, pentru a fi In prezenta infractiunii de spalare de bani este necesar sa existe valori sau bunuri
produse printr-o infractiune a caror natura si provenienta sa fie ascunsa sau disimulata; autorul sa cunoasca
faptul ca acestea provin din savarsirea unei infractiuni; sa existe o activitate de ascundere sau disimulare a
provenientei.

Recurentul a mai subliniat ca, In cauza, la momentul incheierii contractului nu existau bunuri sau valori
a caror provenienta sa fie disimulata sau ascunsg, intrucat pretinsa infractiune preexistentd, apta a produce
bunurile sau valorile nu s-a savarsit in modalitatea remiterii unei sume de bani, ci in modalitatea promisiunii.
Or, In opinia acestuia, nu se poate ascunde sau disimula ceva ce inca nu exista.

Mai mult, acceptand ca ar fi urmat sa aiba loc o remitere de bani cvasi-concomitenta cu incheierea
contractului, recurentul a sus{inut ca aceasta remitere urma a fi fundamentata pe un act juridic licit (contract
de sponsorizare), iar nu pe un act ilicit (dare de mitd), intrucat, asa cum s-a aratat, nu s-a conturat si nici nu s-
a probat un scop determinat al darii/luarii de mita (conduita pe care ar fi trebuit sa o urmeze functionarul
public), iar pe de alta parte, din perspectiva laturii subiective, nu a urmarit coruperea unui functionar public,
ci sponsorizarea unui partid politic. Asadar, din perspectiva reprezentarii subiective pe care recurentul o avea
cu referire la suma de bani, nu se poate vorbi despre o valoare provenita din savarsirea unei infractiuni, ci de
valoarea datorata de acesta in baza unui contract civil perfect legal.
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Prin urmare, recurentul a solicitat, in baza art. 440 alin. (4) C. proc. pen., admiterea In principiu a
cererii de recurs in casatie iar In temeiul art. 441 C. proc. pen., suspendarea in tot a executarii hotararii atacate.
Totodata, pe fond, a solicitat admiterea recursului in casatie, desfiintarea hotararii atacate si a hotararii primei
instante si, in temeiul art. 448 alin. (1) pct. 2 lit. a) C. proc. pen., achitarea, in baza art. 396 alin. (5) rap. la art.
16 alin. (1) lit. b) C. proc. pen., pentru presupusa savarsire a infractiunii de tentativa la spalare de bani, prev.
de art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002, cu aplicarea art. 32 C. pen.

Prin incheierea din ......, Inalta Curte a admis in principiu cererile de recurs in casatie formulate de
inculpatii A, C. si E. impotriva deciziei penale nr. ........ din ... a Curtii de Apel V, sectia penala si pentru cauze
cu minori, pronuntata In Dosarul nr. x/2014, pentru cazul prevazut de art. 438 pct. 7 C. proc. pen., numai in
ceea ce priveste solutia de condamnare pentru savarsirea infractiunii prevazuta de art. 32 raportat la art. 48
alin. (1) C. pen. raportat la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002 pentru recurentul inculpat A., a
infractiunii prevazuta de art. 32 raportat la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002 pentru recurentul
inculpat C.

Analizand, In continuare, sustinerile recurentilor A. si C. care se circumscriu cazului de casare prevazut
de art. 438 alin. (1) pct. 7 C. proc. pen., Inalta Curte constati c3, potrivit art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr.
656/2002, constituie infractiunea de spalare a banilor si se pedepseste cu inchisoare de la 3 la 10 ani,
ascunderea ori disimularea adevaratei naturi a provenientei, a situdrii, a dispozitiei, a circulatiei sau a
proprietatii bunurilor ori a drepturilor asupra acestora, cunoscand cd bunurile provin din savarsirea de
infractiuni. De asemenea, potrivit alin. (3) al aceluiasi articol, tentativa se pedepseste.

Din analiza dispozitiilor legale anterior mentionate, rezulta ca situatia premisa a infractiunii consta in
existenta unui bun care provine din savarsirea unei alte infractiuni. De asemenea, pentru existenta infractiunii
de spalarea banilor, trebuie Intotdeauna sa existe certitudinea ca obiectul material, adica bunul a carui origine
ilicita se ascunde sau se disimuleaza, a fost obtinut dintr-o infractiune prealabila. Sub aspectul laturii obiective,
se observa cad elementul material al infractiunii constd in ascunderea ori disimularea originii ilicite a bunurilor.
Realizarea elementului material al laturii obiective presupune existenta bunurilor, in materialitatea lor,
intrucat asupra lor opereaza ascunderea ori disimularea. Totodatd, se observa ca urmarea imediatd a
infractiunii de spalare a banilor consta intr-o stare de pericol privind activitatea de infaptuire a justitiei si o
alterare al circuitului juridic licit al bunurilor, iar legatura de cauzalitate rezulta din savarsirea faptei.

In continuare, Inalta Curte constata c3, potrivit art. 32 C. pen., tentativa consti in punerea in executare
a intentiei de a savarsi infractiunea, executare care a fost insa intrerupta sau nu si-a produs efectul.

Astfel, tentativa apartine fazei executarii si are, ca prim moment, inceperea executarii faptei, iar ca
moment terminal fie Intreruperea, din diverse cauze, a executarii, fie terminarea acesteia fara ca rezultatul sa
se fi produs. Tentativa cuprinde toate actele de executare a rezolutiei infractionale efectuate de la terminarea
actelor preparatorii si pana la consumarea infractiunii.

Spre deosebire de tentativa, actele preparatorii, desi se inscriu si ele In perioada externa a activitatii
infractionale, se caracterizeaza prin desfasurarea unor actiuni de pregdtire a executdrii propriu-zise a
activitatii infractionale, pregatire materiala sau, dupa caz, morala. Specific Insa acestei faze este faptul ca nu
se executd actiuni ce contureaza elementul material al laturii obiective, ci doar activitati menite sa pregateasca
executarea.
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Legiuitorul nu a incriminat, de principiu, actele de pregatire, cu exceptia unor cazuri deosebite, cand
din cauza periculozitatii lor deosebite se sanctioneaza, fie prin asimilarea cu tentativa (spre exemplu, art. 412
C. pen.), fie prin asimilarea cu forma consumata a infractiunii (spre exemplu, art. 290 alin. (1) C. pen.).

Raportand aceste consideratii teoretice la datele concrete ale cauzei, Inalta Curte observa ci, prin
decizia penald nr. .......... din ..o a Curtii de Apel V, sectia penala si de minori, inculpatul A. a fost condamnat
la pedeapsa de 1 an si 6 luni inchisoare pentru complicitate la tentativa la infractiunea de spalare de bani,
prevazuta de art. 48 alin. (1) raportatla art. 32 C. pen. raportatla art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002,
iar inculpatul C. a fost condamnat la pedeapsa de 1 an si 6 luni Inchisoare pentru tentativa la infractiunea de
spalare a banilor, prevazuta de art. 32 C. pen. raportat la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002.

Astfel, In ceea ce 1l priveste pe inculpatul A. s-a retinut ca infractiunea de spalare de bani nu s-a
consumat, Intelegerea si incheierea conventiei intre S.C. D. si I, disimularea provenientei si caracterului ilicit
al unei sume de bani, anterioara transmiterii sumei neputand constitui decat un act pregatitor al infractiunii
de spalare a banilor, activitatea fiind intrerupta datorita interventiei organelor judiciare.

De asemenea, referitor la inculpatul C. s-a retinut ca infractiunea de spalare de bani nu s-a consumat,
in conditiile In care suma de 5000 euro stipulata in contract nu a fost remis3d, Intelegerea si incheierea
conventiei, disimularea provenientei si caracterului ilicit al unei sume de bani, anterioara transmiterii sumei
neputand constitui decat un act pregatitor al actiunii de spalare al banilor.

Prioritar, Inalta Curte constati ci instanta de apel a retinut forma tentatd a infractiunii de spalare de
bani, respectiv complicitate la tentativa la infractiunea de spalare de bani, desi a subliniat, in mod expres, ca
intelegerea si incheierea conventiei, disimularea provenientei si caracterului ilicit al unei sume de bani,
anterioara transmiterii sumei nu poate constitui decat un act pregatitor al actiunii de spalare al banilor.

Or, desi la infractiunea de spalare de bani tentativa se pedepseste potrivit art. 29 alin. (3) din Legea nr.
656/2002, actele pregatitoare nu sunt asimilate tentativei si, ca atare, nu sunt incriminate.

Asadar, in cauzd, avand in vedere situatia de fapt astfel cum a fost retinuta de curtea de apel, faptele
pentru care au fost condamnati inculpatii C. si A., respectiv tentativa la spalare de bani si complicitate la
tentativa la spalare de bani, nu sunt prevazute de legea penala.

Pe de alta parte, in cauza, din continutul infractiunii de spalare a banilor lipseste chiar situatia premisa
a existentei bunului.

Astfel, se observa ca realizarea elementului material al laturii obiective presupune, asa cum s-a
mentionat anterior, existenta banilor, In materialitatea lor, Intrucat asupra lor opereaza ascunderea sau
disimularea.

Or, savarsirea infractiunii de dare de mita (infractiunea predicat in cauza dedusa judecatii), in
modalitatea normativa a promisiunii, constituie un inceput de punere in executare a hotararii infractionale, o
tentativa asimilata prin vointa legiuitorului cu fapta consumata (pentru infractiunea de dare de mita) si care
nu s-a epuizat prin remiterea sumei de bani, ci s-a consumat anticipat prin simpla promitere. Tocmai de aceea
nu poate asigura, in aceasta formd, a promisiunii, obiectul material al infractiunii de spalare a banilor si ca
atare, nu exista situatia premisa necesara comiterii acestei infractiuni.

In acest sens, in jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie s-a statuat ci "se poate vorbi despre
existenta produsului infractiunii, in cazurile in care infractiunea permite un asemenea produs. Prin urmare,
pentru ca o infractiune sa poate fi baza infractiunii de spalare de bani, aceasta trebuie sa conduca la existenta
unui bun In materialitatea lui. (...) Astfel, pentru ca un bun sa fie transferat, dobandit, folosit, detinut sau altele,
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acesta in primul rand trebuie sa existe, ca urmare a savarsirii de infractiuni. Aceste aspecte conduc la
argumentele expuse, respectiv ci infractiunea predicat trebuie si se fi consumat.” (Inalta Curte de Casatie si
Justitie, sectia penala, Decizia penala nr. 411/A/2017 din 28.11.2017)

De asemenea, s-a mai retinut ca infractiunea de luare de mita comisa in modalitatea normativa a
pretinderii nu poate asigura obiectul material al infractiunii de spalare a banilor si ca atare, nu exista situatia
premisi necesara comiterii acestei infractiuni. (Inalta Curte de Casatie si Justitie, sectia penald, Decizia penali
nr.300/A din 14 iulie 2016)

Ca atare, avand in vedere ca realizarea elementului material al laturii obiective a infractiunii de spalare
de bani presupune, asa cum s-a ment{ionat anterior, existenta banilor, in materialitatea lor, intrucat asupra lor
ar trebui sa opereze ascunderea sau disimularea, In cauza nu exista situatia premisa pentru sdvarsirea
infractiunii prevazuta de art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002.

In final, mai trebuie subliniat ci tentativa la infractiunea de spalare a banilor presupune inceperea
executdrii hotararii infractionale, respectiv demararea actiunilor specifice elementului material (ascunderea
sau disimularea originii ilicite a bunului, intrucat, asa cum s-a aratat anterior, in aceasta situatie, actele
pregatitoare nu sunt asimilate tentativei si nu sunt incriminate) cu scopul de a schimba situatia de fapt a
bunului existent, provenit din savarsirea unei infractiuni predicat.

Or, in cauza, nu se poate poate sustine ca s-ar fi Incercat ascunderea sau disimularea sumei de bani,
operatiuni care sa fi esuat, intrucat suma de bani nu a existat in patrimoniul inculpatului C. pentru a putea fi
ascunsa sau disimulata.

Prin urmare, faptele imputate recurengilor C. si A., astfel cum au fost retinute de curtea de apel, nu
indeplinesc conditiile de tipicitate obiectiva prevazute de norma de incriminare, astfel incat se impune
achitarea acestora pentru tentativa la infractiunea de spalare a banilor, prevazuta de art. 32 C. pen. raportat
la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002 (imputata inculpatului C.), respectiv complicitate la tentativa
la infractiunea de spalare de bani, prevazuta de art. 32 raportat la art. 48 alin. (1) C. pen. raportat la art. 29
alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656/2002 (imputata inculpatului A.).

Va mentine celelalte dispozitii ale deciziei si sentintei mai sus mentionate.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

[. Admite recursurile in casatie formulate de inculpatii A. si C. impotriva deciziei penale nr. .......... din
.......... a Curtii de Apel V, sectia penala si de minori, pronuntata in dosarul nr. x/2014.

Caseaza, In parte, numai in ceea ce-i priveste pe inculpatii A. si C., decizia penala mai sus mentionata si
sentinta penala nr. ...... din ............ pronuntata de Tribunalul V si, rejudecand:

Conform art. 16 alin. (1) lit. b) teza [ C. proc. pen., achita inculpatul A. pentru complicitate la tentativa
la infractiunea de spalare de bani prev. de art. 48 alin. (1) rap. la art. 32 C. pen. rap. la art. 29 alin. (1) lit. b) din
Legeanr. 656/2002.

Conform art. 16 alin. (1) lit. b) teza I C. proc. pen., achita inculpatul C. pentru tentativa la infractiunea
de spalare de bani, prev. de art. 32 rap. la art. 29 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 656,/2002.



UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA
INPPA Centrul Teritorial Cluj

400118, CLUJ-NAPOCA STR.PAVELROSCA NR.4 AP.15, TEL/FAX 0264-439450
e-mail : office@inppa-cluj.ro ;
http://www.inppa-cluj.ro

Discutia cazului; Analiza elementelor constitutive ale infractiunii de spalare de bani.

SPETA VI

Prin Rechizitoriul intocmit la data de 15.09.2017 in dos. x/P/2014 al Parchetului de pe langa
Tribunalul C. si inregistrat la data de 17.09.2017 pe rolul Tribunalului C., s-a dispus trimiterea in judecata a
inculpatului A.B. (in varsta de 57 de ani si fara antecedente penale) pentru savarsirea infractiunilor de
*evaziune fiscala in forma continuata, prev. si ped. de disp. art. 9, al. 1, lit. b) si al. 2 din Legea nr. 241/2005, cu
aplicarea art. 41, al. 2, C.P. 1969 si art. 5, C.P., *evaziune fiscala in forma continuata, prev. si ped. de disp. art. 9,
al. 1, lit. ¢) si al. 3 din Legea nr. 241/2005, cu aplicarea art. 41, al. 2, C.P. 1969 si art. 5, C.P., *fals in inscrisuri
sub semnatura privata in forma continuata, prev. si ped. de disp. art. 290, C.P. 1969, cu aplicarea art. 41, al. 2,
C.P. 1969 si art. 5, C.P,, si *spalare de bani, in forma prev. si ped. de disp. art. 29, al. 1, lit. b) din Legea nr.
656/2002 cu aplicarea art. 5, C.P., *totul cu aplicarea disp. art. 33, C.P. 1969 si art. 5, C.P.

In actul de sesizare a instantei s-au retinut, in esenta, urmatoarele:

* ca inculpatul A.B,, in calitatea sa de asociat unic si administrator al SC C.D.E. SRL, in perioada martie
2008 - iunie 2011, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, nu a declarat si nu a evidentiat in actele contabile
ori in alte documente legale ale SC C.D.E. SRL un numar de 73 de operatiuni comerciale (reprezentand tot
atatea acte materiale) constand in achizitii intracomunitare de marfuri de la 5 parteneri comerciali din
Germania, Belgia, Austria, Olanda si Spania, in scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale reprezentand
accize, cauzand bugetului de stat un prejudiciu de 920.000,00 lei, care este mai mare de 100.000,00 Euro in
echivalentul monedei nationale;

* ca inculpatul A.B,, in calitatea sa de asociat unic si administrator al SC C.D.E. SRL, in perioada mai
2008 - decembrie 2011, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a evidentiat in contabilitatea SC C.D.E. SRL un
numar de 99 operatiuni fictive (reprezentand tot atatea acte materiale), reprezentand pretinse achizitii de
marfuri de la un numar de 7 societati comerciale de pe teritoriul Romaniei, in scopul diminuarii bazei de calcul
pentru impozitul pe profit si deducerii nelegale de TVA, cauzand bugetului de stat un prejudiciu in valoare
totala de 5.000.000,00 lei, din care TVA in suma de 3.900.000,00 lei si impozit pe profit de 1.100.000,00 lei,
care este mai mare de 500.000,00 Euro in echivalentul monedei nationale;

* ca inculpatul A.B,, in calitatea sa de asociat unic si administrator al SC C.D.E. SRL, in perioada 2008 -
2011, a disimulat natura provenientei veniturilor obtinute din savarsirea infractiunilor de evaziune fiscala
prin intocmirea si inregistrarea in contabilitatea SC C.D.E. SRL a unui numar de 99 facturi care atestau in mod
nereal achizitii de marfuri de la aceleasi 7 societati comerciale tip fantoma implicate in activitatea de evaziune
fiscala descrisa anterior, facturi a caror valoare totala de 16.500.000,00 lei a fost virata de catre inculpat din
contul SC C.D.E. SRL in conturile celor 7 societati ,furnizoare” de unde a fost retrasa in numerar de catre
persoane neidentificate pana in prezent, fiind restituita inculpatului suma de 12.300.000,00 lei, din care
5.900.000,00 lei reprezinta accize, TVA si impozit pe profit, suma folosita de catre A.B. la reluarea procedeului
infractional ori reintrodusa de catre acesta in circuitul financiar al SC C.D.E. SRL cu titlul ,creditare firma”;

* ca inculpatul A.B., in perioada mai 2008 - decembrie 2011, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a
falsificat prin inserarea datelor personale si semnare la pozitia ,delegat” si/sau in dreptul rubricii ,semnatura
de primire” un numar total de 99 facturi fiscale (reprezentand tot atatea acte materiale) care atestau
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operatiunile fictive derulate cu cele 7 societati ,furnizoare”, facturi care au fost inregistrate in contabilitatea
SC C.D.E. SRL si prezentate organelor de control fiscal.

De asemenea, in Rechizitoriul intocmit la data de 15.09.2017 in dos. x/P/2014 al Parchetului de pe
langa Tribunalul C. s-a mai retinut si/sau stabilit ca

- Statul Roman, prin ANAF- AFDGRFP C. - AJFP C. s-a constituit parte civila impotriva inculpatului A.B.
si a SC C.D.E. SRL, in calitate de parte responsabila civilmente cu suma totala de 11.518.000,00 lei din care
suma de 920.000,00 lei reprezentand accize, la care au fost calculate majorari de intarziere de 565.000,00 lei
si penalitati de intarziere de 138.000,00 lei, suma de 1.100.000,00 lei reprezentand impozit pe profit la are au
fost calculate majorari de intarziere de 1.340.000,00 lei si penalitati de intarziere de 265.000,00 lei, si suma
de 3.900.000,00 lei reprezentand TVA, la care au fost calculate majorari de intarziere de 2.605.000,00 lei si
penalitati de intarziere de 685.000,00 lei;

- Pe parcursul urmaririi penale A.B. a recunoscut savarsirea infractiunilor retinute in sarcina sa si a
recuperat suma totala de 930.000,00 lei, din care 672.000,00 lei reprezentand TVA si 258.000,00 lei
reprezentand impozit pe profit;

- Sumele supuse procesului de spalare a banilor ating cuantumul total de 12.300.000,00 lei, cu privire
la aceste sume Parchetul de pe langa Tribunalul C. solicitand sa fie dispusa confiscarea speciala.

B. In procedura de camera preliminara nu au fost formulate cereri si nu au fost ridicate exceptii cu
privire la legalitatea sesizarii instantei, la legalitatea administrarii probelor si a efectuarii actelor de catre
organele de urmarire penala, si s-a dispus inceperea judecatii in cauza.

C. Prezent in fata Tribunalului C. la termenul de judecata din data de 05.01.2018, A.B. nu contestat
probele administrate in cursul urmaririi penale, si-a manifestat acordul in privinta prestarii unei munci
neremunerate in folosul comunitatii in cazul in care va fi gasit vinovat, a depus inscrisuri in circumstantiere
in vederea retinerii in favoarea sa de circumstante atenuante si a solicitat ca judecata sa aiba loc in conditiile
prev. de art. 374, al. 4 si art. 375, C.P.P., cererea sa fiind admisa de catre instanta de judecata.

Discutia cazului; Cererile care urmeaza a fi formulate pe fondul cauzei in apararea inculpatului
ABraportate la starea de fapt evocata in conditiile in care Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept din cadrul I.C.C.]. a pronuntat Deciziile nr. 23/19.09.2017 sinr. 25/03.10.2017 iar Completul
competent sa judece recursul in interesul legii din cadrul I.C.C.J. a pronuntat Decizia nr.
21/06.11.2017.



