DREPTUL PR@PRHETATM INTELEGTUALE

ATELIERUL NR. 2

Dreptul la marcd (1)
Paul Popovici*

TEMATICA ATELIERULUL [1] Actiunea in contrafacere (Limitele protectiei prin drept la marci. Misuri provizorii de
protectie. Obiectul cererii de chemare in judecati. Cuantificarea daunelor-interese. Aprecierea riscului de confuzie.

Apiriri). [2] Actiunea in concurentd neloiald. [3] Actiuni vamale. [4] Protejarea mircii pe internet. UDRP.

§1. ACTIUNEA IN CONTRAFACERE

1.1. LIMITELE PROTECTIEI PRIN DREPT LA MARCA

Dovada inregistririi unei mirci, deci a faptului ci titularul se bucuri de protectie, este titlul. Insi, in
sine, titlul nu protejeazi propriu-zis, fiind nevoie de reactia titularului siu vizavi de o prezumati
nesocotire a sa'. Cu alte cuvinte, in momentul in care detinitorul unei mirci observi o incilcare a
drepturilor pe care le conferi inregistrarea mircii, el are posibilitatea si notifice pe cel in culpi si/sau si

sesizeze instantele de judecati.

1.2. MASURI PROVIZORII DE PROTECTIE

»Daci titularul dreptului de proprietate industriali »Daci titularul dreptului de proprietate intelectuald

asupra unei mirci ori unei indicatii geografice sau sau orice alti persoand care exerciti dreptul de

orice alti persoani care exerciti dreptul de proprietate  intelectuali cu  consimtimintul

proprietate industriald cu consimgimantul titularului
face dovada credibili ci dreptul de proprietate
industriald asupra mircii ori indicatiei geografice face
obiectul unei actiuni ilicite, actuale sau iminente si ci
aceastd actiune risci si 1i cauzeze un prejudiciu greu
de reparat, poate si ceard instantei judecitore§ti
luarea unor masuri provizorii”.

Art. 103 alin. (1) din Legea nr. 84/1998

titularului face dovada credibili ci drepturile sale de
proprietate intelectuali fac obiectul unei actiuni
ilicite, actuale sau iminente si cd aceastd actiune riscd
si i cauzeze un prejudiciu greu de reparat, poate si
ceari instantei judecitoresti luarea unor misuri

provizorii”.

Art. 979 alin. (1) C. proc. civ.
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Masurile provizorii de protectie se fau pentru a se preintimpina producerea unui prejudiciu care
altfel nu ar putea fi preintimpinat, de exemplu. Pentru a fi solicitati si admisibili o astfel de actiune,
este necesard indeplinirea cumulativi a urmatoarelor conditii:

— Aparenta dreptului;
— Urgenta;
— Vremelnicia misurii;

— Neprejudicierea fondului cauzei'.

Daci aparenta dreptului pretins poate fi retinutd, bunioari, prin prezentarea unui certificat de

inregistrare a marcii®, si totodati se constatd indeplinirea celelalte conditii, actiunea va fi admisibila®.

Dati fiind urgenta lor, misurile provizorii pot fi solicitate inainte de solutionarea actiunii in
contrafacere. Textul de lege dispune ci anumite misuri provizorii pot fi luate chiar inainte de sesizarea
instantei de judecati cu o actiune de fond. Dat fiind caracterul exceptional al prevederii, misurile
respective luate ,anterior introducerii actiunii in justitie pentru apirarea dreptului incilcat inceteazi
de drept daci reclamantul nu a sesizat instanta in termenul fixat de aceasta, dar nu mai tirziu de 30 de

zile de la luarea acestora™.

Masurile provizorii pe care le poate lua instanta:

— Interzicerea incdlcdrii drepmrz'lor sau incetarea ei provz'zorz'esg

— In cazul in care instanta nu dispune incetarea (provizorie) a incilcirii drepturilor, instanta
poate obliga la constituirea unei garantii in favoarea titularului dreptului protejat in
vederea despigubirii care ar putea fi acordati®

— Instituirea, in anumite condigii, a unor misuri de asigurare a recuperdrii daunelor-interese
prin ,sechestrul bunurilor mobiliare i imobiliare ale persoanei care se presupune ci a
incilcat un drept de proprietate industriald protejat™.

* Misurile prin care se asigurd recuperearea daunelor-interese pot fi dispuse doar daci

este vorba de activititi comerciale®.

' Art. 997 C. proc. civ.

* Art. 109 lit. (d) din Legea nr. 84/1998.

3 Tribunalul Bucuresti, sectia a IV-a civild, sentinta civild nr. 651/2016.

* Art. 979 alin. (6) C. proc. civ. A se vedea si dispozitiile art. 7 alin. (2) din OUG nr. 100/2005.

5 Art. 979 alin. (2) lit. (a) C. proc. civ., art. 9 alin. (1) lit. (a) din Ordonanta de Urgenti nr. 100/2005, publicati in
wsonitorul oficial al Romaniei”, partea I, nr. 643 din 20 iulie 2005.

¢ Art. 9 alin. (1) lit. (b) din OUG nr. 100/2005.

7 Art. 9 alin. (4) din OUG nr. 100/2005.

§ Art. 9 alin. (4) din OUG nr. 100/2005. Pentru detalii, a se vedea S. FLOREA, Proceduri civile in materia drepturilor de
proprietate intelectuald. Dobdndirea, apirarea si stingerea drepturilor de proprietate intelectuald, Edit. Universul Juridic,
Bucuresti, 2013, pp. 160 si urm.
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— Conservarea probelor’; aceasta poate fi realizatd insi ,sub conditia constituirii de citre
reclamant a unei garantii adecvate, stabilitd de instangi si destinati si acopere un eventual
prejudiciu suferit de parat™.

In anumite situatii, instituirea masurilor de conservare poate fi dispusi prin ordonanti presedingiald
firi ca cealaltd parte si fie citatd®.

Daci ordonanta presedintiald s-a dat fird citarea partilor, aceasta le va fi comunicatid ,de indati”™.
Procedura subseventi urmeazi celeritatea initiald, statuind insi obligativitatea citirii partilor in calea
de atac’.

Anularea sau Incetarea misurilor de conservare (din cauza omisiunii sau actiunii reclamantului) ori
daci ulterior se constatd ci incilcarea dreptului la marcd nu a fost incilcat (sau ameningarea cu
incilcarea mu a fost reald) poate determina acordarea de despagubiri paritului la solicitarea acestuia.
Aceste despigubiri vor fi repara prejudiciul produs ca urmare a respectivelor misuri de conservare

anulate sau care au Incetat din cauza omisiunii sau actiunii reclamantului®.

In privinta sechestrului asigurator, popririi asiguratorii §i a sechestrului judiciar, in literatura de

specialitate s-a sustinut cd nu sunt intrunite conditiile pentru instituirea acestora’.

1.3. OBIECTUL CERERII DE CHEMARE IN JUDECATA

Obiectivele pe care le urmireste reclamantul atunci cAnd promoveazi actiunea in contrafacere il
reprezintd tragerea la rispundere a paritului si, totodatd, interzicerea de a mai sivirsi acte de
contrafacere®, precum si — in situatia in care fapta a fost sivirsitd cu intentie — de a se primi despagubiri
(damnum emergens).

De asemenea, odati cu constatarea atingerii drepturilor conferite de marci pot fi cerute si
urmitoarele: ,a) retragerea din regelele circuitelor comerciale; b) scoaterea definitivd din circuitele
comerciale; sau c) distrugerea” [materialelor i instrumentelor care au servit, in principal, la crearea sau

fabricarea mirfurilor]’.

' Art. 6 alin. (1) din OUG nr. 100/2005, art. 979 alin. (2) lit. (b) C. proc. civ.

2 Art. 7 alin. (1) din OUG nr. 100/2005

? ,Misurile de conservare a probelor sunt dispuse de instangele judecitoresti competente, prin ordonangi presedingiald,
chiar firi ca cealaltd parte si fie citatd, cind orice intirziere este susceptibild si cauzeze un prejudiciu ireparabil titularului
dreptului sau cAnd existd un risc de distrugere a elementelor de probi, care poate fi dovedi” - art. 6 alin. (3) din OUG nr.
100/2005.

* Art. 6 alin. (4) din OUG nr. 100/2005.

5 Art. 6 alin. (5) din OUG nr. 100/2005.

¢ Art. 7 alin. (3) din OUG nr. 100/2005.

7 S. FLOREA, Proceduri civile..., pp. 144-146.

8 Art. 12 alin. (1) din OUG nr. 100/2005.

? Art. 11 din OUG nr. 100/2005. Pentru aminunte, a se vedea S. FLOREA, Proceduri civile..., pp. 218 si urm.
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CONCURSUL DINTRE ACTIUNEA IN CONTRAFACERE $I CONCURENTA NELOIALA

»Invocind atingerea adusi unui drept la marca, titularul dreptului are deschisi, in egaldi masuri,
calea unei actiuni in contrafacere intemeiate pe dispozitiile Legii privind protectia mircilor i a
indicatiilor geografice, si a celei in concurenti neloiala, al cirei sediu se afld in prevederile legii speciale
nr. 11/1991, succesiv modificati. Alegerea intre cele doud modalititi de actiune apartine
reclamantului, tinzindu-se la incetarea faptelor si actelor pretins ilicite, insi actiunile pot fi exercitate
chiar in concurs, in cazul in care actele de contrafacere sunt dublate de acte distincte de concurenti
neloiali. In ambele variante de actiune, se impune dovedirea existentei dreptului real la marci in

patrimoniul reclamantului, dobandit si protejat prin inregistrare la OSIM™".

1.4, CUANTIFICAREA DAUNELOR-INTERESE

Cuantificarea daunelor, in general, si a daunelor-interese, in special, susciti intotdeauna
controverse. Repararea prejudiciului se face potrivit regulilor dreptului civil in materie?.

Ce sunt daunele-interese?

Poate ci nu este lipsitd de importanti prevederea legali in conformitate cu care ,interventia intr-o
actiune in contrafacere angajati de titular ori obtinerea, in cadrul acestei proceduri, de daune-interese,
ca urmare a contrafacerii unei mirci care face obiect al licentei™.

In orice caz, obligarea la repararea prejudiciului poate fi solicitati numai daci instanta va constata

cd incilcarea legii s-a ficut cu intentie®.

Comparatie intre dispozitiile Codului civil si cele ale OUG nr. 100/2005:

»Autorul prejudiciului rispunde pentru cea mai La stabilirea daunelor-interese instanta judecitoreascd va lua

usoari culpd™. in considerare:
a) toate aspectele corespunzitoare, cum ar fi consecingele
economice negative, in special, pierderea cistigului suferiti
de partea vitimatd, beneficiile realizate in mod injust de
citre persoana care a incilcat un drept de proprietate
industriali protejat si, dupi caz, elemente, altele decit
factorii economici, cum ar fi prejudiciul moral cauzat
titularului dreptului incilcat; sau
b) cu titlu de alternativi, atunci cind este cazul, fixarea unei

sume forfetare pentru daunele-interese, pe baza unor

! Curtea de Apel Bucuresti, sectia a IX-a civild si pentru cauze privind proprietatea intelectuald, decizia nr. 44R din 10.
III. 2005.

> ,Pentru prejudicii cauzate prin sivirsirea faptelor previzute la art. 102, persoanele vinovate pot fi obligate la
despagubiri, potrivit dreptului comun” — art. 104 din Legea nr. 84/1998.

3 Art. 50 alin. (4) lit. (b) din Legea nr. 84/1998.

* Art. 14 alin. (1) din OUG nr. 100/2005.

5 Art. 1357 alin. (2) C. civ.
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elemente cum ar fi cel putin suma redeventelor sau valoarea
drepturilor care ar fi fost datorate, daci persoana care a
incilcat un drept de proprietate industriald protejat ar fi

cerut autorizatia de a utiliza dreptul de proprietate in cauzi.

(3) Cénd persoana care a incilcat un drept de proprietate
industriald protejat a desfigurat o activitate de contrafacere,
cu intentie, instanta judecitoreascé competentd poate sd
ordone acoperirea beneficiilor sau plata daunelor-interese

susceptibile a fi prestabilite’.

Poate constitui expertiza bunurilor contraficute o solugie?

»Instanta poate dispune ca reclamantul si pliteascd toate daunele cauzate piritului ca urmare a

exercitirii abuzive a drepturilor procedurale cu privire la marca sau indicatia geografici protejata™.

1.5. APRECIEREA RISCULUI DE CONFUZIE

Temeinl de drept: ,,O marci este refuzati la inregistrare sau, dupi caz, este susceptibild a fi anulatd pentru urmitoarele
motive relative daci, din motive de identitate sau de similitudine in raport cu marca anterioari si din motive de identitate
sau similitudine a produselor sau serviciilor pe care cele doud mirci le desemneazi, se poate crea, in perceptia publicului, un

risc de confuzie, inclusiv riscul de asociere cu marca anterioari” — art. 6 alin. (1) lit b) din Legea 84/1998.

Riscul de confuzie se face pe trei paliere: conceptual, fonetic si vizual’, prin raportare la perceptia
publicului relevant. Deci analiza riscului de confuzie trebuie si aibi in vedere similitudinea si publicul
relevant. Este important de retinut cd riscul de confuzie se apreciazi la nivel abstract, si nu concret*.

Motivul pentru care trebuie inliturat riscul de confuzie este determinat de faptul ci publicul poate

sd creadi cd produsele sau serviciile in cauzi provin de la aceeasi intreprindere’.
Hotdrdrea pronuntatd in cauza 1-364/13 de citre CJUE

VS.

Este incident motivul de refuz reglementat de prevederile art. 8 alin. (1) lit b) din Regulamentul UE

1001/2017, prin raportare la o probabilitate a riscul de confuzie dedus din urmitoarele conditii

! Art. 14 alin. (2) si (3) din OUG nr. 100/2005.

% Art. 105 alin. (3) din Legea nr. 84/1998.

31ICC], sectia civili si de proprietate intelectuald, decizia civili nr. 5142/2011.

* Pentru o analizd a riscului de confuzie i asocierea se vedea: Viorel Ros, Octavia Spineanu-Matei, Dragos Bogdan,
Dreptul proprietitii intelectuale. Dreptul proprietitii industriale. Mdrcile si indicatiile geografice, Edit. All Beck, Bucuresti,
2003, pp. 202-216.

> C-705/2017 CJUE, C-334/2005 CJUE.
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cumulative:
a) existenta unei similitudini intre semnele aflate in conflict;
b) identitatea categoriei din care fac parte produsele/serviciile pentru care acestea mirci sunt solicitate;
¢) notorietatea mircii anterioare;

d) perceptia publicului relevant (stabilit ca fiind consumatorul mediu) asupra acestor mirci.

A se vedea si dipozitiile art. 10 alin. (4) din Legea 84/1998: ,,Produsele si serviciile nu pot fi
considerate ca asemindtoare pe motiv ci figureazi in aceeasi clasi si nici nu pot fi considerate ca fiind

diferite pe motiv ci figureazi in clase diferite ale Clasificirii de la Nisa”.

1.6. APARARILE PARATULUI IN ACTIUNE AIN CONTRAFACERE

Apiririle paritului pot privi aspecte de formi (procesuale) sau de fond (materiale).

Bunioari, paritul poate si invoce la rindul siu faptul ci detine un titlu de protectie industriala.

In situatia in care paritul invoci motive de decidere sau de anulare a inregistririi marcii, el trebuie
si formuleze fie o cerere distincti, fie o cerere reconventionald. Motivul pe care se intemeiazi aceastd
optiune procesuald este dat de faptul ci desfiintarea titlului de protectie nu poate avea loc decit in

conditiile legii, chestiunea nefiind una prealabili judecirii actiunii in contrafacere'.

§2. ACTIUNEA IN CONCURENTA NELOIALA

Temeiul de drept: ,constituie concurentd neloiald, in sensul prezentei legi, si sunt interzise urmitoarele practici
comerciale ale intreprinderii si/sau ale angajatului care contravin uzantelor cinstite si principiului general al bunei-credinte
si care produc sau sunt susceptibile s produci prejudicii altor intreprinderi”.

»Protectia drepturilor de proprietate industriald in domeniul mircilor si indicatiilor geografice se asigurd potrivit Legii

nr. 84/1998 privind mircile si indicatiile geografice, republicati, cu modificirile ulterioare™.

Concurenta neloiald ,include si depiseste sfera faptelor de contrafacere™. Totodatd prin actiunea

in contrafacere sunt ocrotite si drepturi care nu sunt protejate prin proprietatea intelectuala’.

Discutii privind natura juridici a actiunii in concurentd neloiald §i cumulul ei cu actiunea in

contrafacere.

Competenti, calitate procesuald, obiectul cererii si prescriptia in materia actiunii in contrafacere.

'S. FLOREA, Proceduri civile..., pp. 239 si urm.

> Art. 2 alin. (1) din Legea nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale, publicati in ,Monitorul oficial al
Rominiei”, nr. 24 din 30 ianuarie 1991.

3 Art. 2" alin. (5) din Legea nr. 11/1991.

*S. FLOREA, Proceduri civile..., pp. 309 si urm.

5 Ibidem, pp. 210 si urm.

PAGINA 6 DIN 7



§3. PROTEJAREA MARCII PE INTERNET. UDRP

UDRP, Uniform Domain-Name Dispute Resolution (politica uniformi de solutionare a litigiilor cu
numele de domeniu).

Obiect: conflictul dintre marca inregistrati si numele de domeniu.

Solutionare: arbitraj (clauzi care este inclusi in orice contract de dobindire a numelui de domeniu).

Incilcarea drepturilor privind marca inregistrati poate fi sanctionati cu anularea numelui de

domeniu ori transferul gratuit al acestuia citre titularul dreptului de proprietate industriald'.

'S. FLOREA, Proceduri civile..., pp. 357 si urm.
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